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Resumen

Este articulo analiza la forma en que la crisis financiera internacional ha venido a
agravar la situacion de bajo a nulo crecimiento que ha registrado la economia mexica-
na durante los ultimos 20 afios. Los gobiernos de los tres sexenios més recientes han
preferido la estabilidad econdmica al crecimiento y al desarrollo. A consecuencia de
ello, los rezagos sociales se han venido acumulando, y dos de ellos, sumamente graves,
son la pobreza y la desigualdad.
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Abstract

This paper analyzes how the 2008 international financial crisis affected Mexican eco-
nomy performance and why Mexican economy has been having slow growth during
the last 20 years. The last two Mexican governments have chosen macroeconomic
stability upon growth, as a result, poverty and inequality have become worst.
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Introduccion

La crisis financiera global afect6 primero a los Estados Unidos de América con las
hipotecas subprime, y su efecto alcanz6 rapidamente a los paises de la Unién Europea
y a otros del mundo. Nuevamente los gobiernos tuvieron que actuar para salvar a las
empresas financieras en quiebra. Ante la amenaza de arrastrar a la quiebra patri-
monial a todos los inversionistas, los gobiernos tuvieron que socializar las pérdidas
de todos los jugadores de la economia-casino, asumiendo sus deudas. Salvadas las
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empresas especuladoras, la crisis se traslado a los gobiernos, que quedaron endeu-
dados. Y entonces, los gobiernos, para salir de la crisis tienen que emitir mds deuda
y/o elevar mas impuestos; y/o disminuir los gastos sociales y los beneficios para los
trabajadores. Como consecuencia, la actividad econdmica ha disminuido en el mundo
tanto en el consumo como en la inversion productiva (Krugman, et al, 2009). Y para
agravar el panorama mundial, la inestabilidad en Medio Oriente —debida a la llamada
“primavera drabe” y la amenaza de guerra de Estados Unidos contra Irdn- ha elevado
los precios del petrdleo y encarecido todavia mas la recuperacion econdmica mundial.

La crisis financiera global de 2008 vino a repercutir en México en el 2009. Pese a
las declaraciones optimistas esgrimidas por nuestras autoridades en el sentido de que
dicha crisis no llegaria a ser algo mayor a un “catarrito” (EI Universal, jueves 07 de
febrero de 2008), para la economia mexicana, ésta resulté ser sumamente dafnina un
afo después. En esto influy6 sin duda la pandemia de la influenza que azot6 a nuestro
pais y que afect6 gravemente a la industria turistica. La susodicha crisis vino a demos-
trar la vulnerabilidad de la economia mexicana a las crisis externas, a pesar de que el
gobierno se ha esforzado en asegurar que la economia mexicana esta blindada' contra
choques externos. En este articulo se describen los efectos que la crisis financiera
externa han tenido sobre las siguientes variables: crecimiento econdémico, inequidad,
pobreza y balanza comercial.

El efecto sobre el crecimiento econémico

La crisis financiera global, traducida en recesion, rdpidamente golped al mundo. En
total se perdieron 200 millones de empleos (El Financiero, 17 de mayo 2012). No
obstante, México junto con Rusia fueron los més afectados por la crisis. China, India
y Brasil mantuvieron tasas de crecimiento de entre 5y 10 por ciento durante los afios
fuertes de la crisis (2008 y 2009); en cambio, el crecimiento econémico de México y de
Rusia arrojo tasas negativas que se ubicaron entre -7y -9 por ciento, aproximadamen-
te (Azzarello y Putnam, 2012)°.

Y si comparamos el crecimiento de algunas de las llamadas economias emergen-
tes, la de México es la que, junto con Rusia, registré un menor crecimiento promedio
en la ultima década. En efecto, China, India y Brasil registraron tasas de crecimiento
econdmico promedio muy superiores a las registradas por México y Rusia hasta antes
y después de la crisis. (Ver Grafica 1).

En efecto, durante la pasada década, México registré la tasa més baja de creci-
miento econdmico en comparacion con otras economias de similar nivel de desarro-
llo. El crecimiento promedio anual de su PIB alcanz6 2.3 por ciento, mientras que
Brasil crecid a 4.0 por ciento, Rusia a 5.9 por ciento, India a 8.0 por ciento y China a

1. EIl gobernador del Banco de México (Banxico), Agustin Carstens, dijo que la economia nacional
esta blindada con reservas internacionales de unos 160,000 millones de délares (El Financiero, 29 de
agosto 2012).

2. Informe detallado en: Azzarello y Putnam, (2012).
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Gridfica 1
Crecimiento del PIB (%) 2000-2010
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Fuente: Fondo Monetario Internacional.

11.3 por ciento. Si tomamos en cuenta la tasa inflacionaria promedio para la misma
década, el crecimiento econdmico promedio de México de 2.3 se diluye a cero. Esta es
quizé la principal razén por la cual la economia de México ha perdido su lugar entre
las mas grandes del mundo y se ha visto rebasada por las de otros paises de similar
desarrollo como Brasil, India y Rusia. (Ver tabla 1).

En efecto, la Tabla 1 muestra como las economias de China, Rusia, India y Brasil
han ido escalando mejores posiciones en el concierto internacional y cémo México,
en cambio, ha venido retrocediendo. Se prevé que la economia de México, de ser la
numero 13 en 2008, retrocedera al lugar 15 en este ano 2012.

El sector de la mineria y la construccion registran un crecimiento por debajo del
alcanzado en el ano 2008. Mientras que la industria manufacturera y la eléctrica estan
por encima. Sin embargo, las importaciones procedentes de China siguen afectando
la produccién manufacturera mexicana. El déficit comercial con China alcanza casi 50
mil millones de ddlares. S6lo por mencionar un paralelismo, el déficit acumulado en
el sexenio del presidente Salinas de Gortari, equivalente a 84 mil millones de ddlares,
fue factor determinante de la devaluacion estrepitosa de diciembre de 1994.

Se estiman mayores impactos al sector de las manufacturas mexicanas debidos al
vencimiento de las medidas proteccionistas de transicion temporal sobre importacio-
nes de algunos productos originarios en China. Estas medidas terminaron en diciem-
bre del ano pasado por lo que mas de mil 300 fracciones arancelarias comenzaron a
ingresar a México sin pagar los impuestos con los que estaban gravados desde 2001.
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Tabla 1
Ubicacion de México respecto a los BRICs

Los BRICs se Mueven en el Rankin Mundial del PIB hacia Arriba, México hacia Ab:

2007 2008 2009 2010 2011* 2012*
1 USA USA USA USA USA USA
2 Japan Japan Japan China China China
3 China China China Japan Japan Japan
4 |Germany Germany Germany Germany Germany Germany
5 UK France France France France France
6 France UK UK UK UK UK
7 ltaly Italy ltaly Brazil Brazil Brazil
8 | Spain Brazl ltaly Italy ltaly
9 Canada Spain Spain India India India
10 | Brazil  Brazl [JIEE Russia Russia
11 RUEIEM Canada Canada ERUERIEM Canada Canada
12 India India RUECIEW  Spain Spain Spain
13 Australia Australia Australia Australia
14 Australia Korea
15 |JAustralia Korea Korea Korea Korea =

*based on forecasts from our regional economists
Source: GS Global ECS Research

http://www?2.goldmansachs.com/our-thinking /brics/brics-and-beyond-book-pdfs/brics-full-book.pdf

Entre los sectores afectados estan: prendas de vestir, con 120 fracciones arancelarias;
maquinas, aparatos y material eléctrico, con 26; juguetes con 13, asi como otros de las
industrias del calzado, llantera y manufactura asi como equipos médicos, quimicos, far-
macéuticosy electronicos. Y por si quedara duda del efecto que tendré sobre la industria
nacional esta nueva liberacidn nacional, el gobierno chino anuncié que pretende paliar
la caida de sus exportaciones a Europa y Estados Unidos -sus principales mercados- con
mayores ventas a paises en desarrollo de Africa, América Latina y Asia.

La economia de México es la segunda mas grande de Latinoamérica. Su PIB al-
canz6 968 mil millones de ddlares y su tamano es similar al del estado de Texas, de los
Estados Unidos; se redujo en 6.5 por ciento en 2009, por efecto de la crisis financiera
global de 2008. Para el afio de 2010 la economia mexicana tuvo un repunte: crecid en
5.5 por ciento, pero no pudo alcanzar el nivel que tuvo en 2008. Segun cifras del INE-
GI, el crecimiento del PIB en 2011 alcanz6 3.9 por ciento y en el segundo trimestre de
2012 habia crecido 4.1 por ciento con respecto del mismo trimestre de 2011.
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Gridfica 3

Crecimiento del PIB (Miles de millones de pesos)
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Con el repunte reciente en su crecimiento, México apenas empezard a superar el
nivel que tuvo en 2008, pero sigue siendo una de las economias latinoamericanas que
menos crece. Las medidas tomadas por el gobierno mexicano, y en conjunto con la
iniciativa privada para estimular el crecimiento son limitadas: favorecen el consumo
con medidas como “el buen fin” que propicia el consumismo de corto plazo a costa de
sacrificar el de mediano y largo plazo ya que se basa no en incrementar los ingresos
de la poblacion sino su endeudamiento. Esta estrategia de incrementar el consumo
a costa del endeudamiento de las personas, podria desembocar en el mediano plazo
en otra crisis financiera como la que tuvimos en 1994, si lo juntamos con el total de
la deuda interna del gobierno federal que en julio de 2012 alcanzé 4 billones 100 mil
millones de pesos segiin datos del Banco de México.

El Efecto sobre el Producto Per capita, la Inequidad y la Pobreza

Gridfica 4
Ingreso anual per cdpita
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Fuente: Banco Mundial.

A pesar de que el PIB per cépita no es un indicador del nivel de bienestar y desa-
rrollo con equidad, sino que suele ocultar graves injusticias sociales, este indicador se
rezagd con respecto al crecimiento experimentado por otras economias emergentes
de Europa del Este y América del Sur. Sabemos que México es una de las sociedades
mas inequitativas del mundo: por ello, la noticia de que México elevé a $10,311 do-
lares su PIB per cépita durante 2011, no entusiasma a nadie. Dada las caracteristicas
inequitativas de la economia mexicana, simplemente podria basarse este incremento
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en un aumento sustancial de la concentracion de riqueza por parte de las corporacio-
nes oligopdlicas que obtienen rentas extraordinarias por las ventajas de que disfrutan
en sus mercados. Segun el ranking mundial, México ocupaba en 1994 el lugar 54 con
un ingreso per capita anual equivalente a $4,540 d6lares. Para el afio 2010 México se
ubicaba en el lugar 46 con un ingreso per capita anual de $8 930.00 ddlares. Esto con-
trasta con la afirmacién de Cortés (2011), en el sentido de que “en México la inequi-
dad en la distribucion del ingreso no sélo es elevada sino también persistente” (pp. 5).

Ingreso Per Capita Anual. 1994-2010

Tablas 2y 3
Ranking mundial del ingreso per cépita anual. 1994- 2010
1994 2010

Place Income Place Income
41 Republic of Korea 9,270 25 Republic of Korea 19,890
44 Argentina 7,570 26 Czech Republic 17,890
54 MEXICO 4,540 33 Poland 12,410
58 Chile 3,620 39 Chile 9,950
59 South African 3,610 40 Russia 9,910
61 Czech Republic 3,530 44 Brazil 9,390
65 Brazil 3,050 46 MEXICO 8,930
73 Russia 2,650 47 Argentina 8,500
78 Poland 2,450 60 South African 6,090
79 Thailand 2,370 70 Peru 4,780
90 Peru 1,790 77 China 4,260
113 Philippine 930 79 Thailand 4,150
114 Indonesia 870 104 Indonesia 2,500
136 China 460 110 Philippine 2,060
151 India 330 117 India 1,340

Fuente: Banco Mundial.

Crecimiento Promedio Anual PIB Per capita

Aunque el PIB per cépita de México crecié a una tasa promedio anual de 4.3 por
ciento en los ultimos 17 anos, su crecimiento fue inferior al de otras economias. No
solo los paises del llamado grupo de los BRIC’s (China, India, Rusia y Brasil) han su-
perado a México en este renglon, también economias como Chile y Pert lo han hecho.
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Gridfica 5
Crecimiento promedio anual PIB per cdpita. 1994-2010 (%)
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Fuente: Banco Mundial.
La estabilidad macroeconémica
Evolucion de la Inflacion en México

Grdfica 6
Evolucion de la inflacion. 2000-2011
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La inflacién, segin los calculos del Banco de México, se ha mantenido dentro
de sus pardmetros fijados de no superar 4 por ciento anual promedio, una vez que al
calculo se le ha despojado de los precios de los productos que mads volatilidad regis-
tran. Sin embargo, el incremento repetido y cada vez mas frecuente de los alimentos,
lesiona el consumo de las grandes mayorias empobrecidas. Los efectos de la sequia
en México apenas empiezan y de no tomarse providencias en cuanto almacenamiento
de alimentos, tendremos una enorme carestia este mismo afo. La inflacion, una de
las joyas que ha presumido el régimen en cuanto a estabilidad macroecondmica, se
empieza a disparar. Segiin INEGI alcanz6 4.57 por ciento en agosto de este afio. La
canasta bdsica alcanz6 un aumento de 6.46 por ciento en lo que va del ano. Los pre-
cios de alimentos de primera necesidad como frijol, huevo, naranja, jitomates y otros
han registrado aumentos que van de 20 hasta 50 por ciento. Es previsible, en la misma
medida en que siga repuntando el crecimiento, lo seguird haciendo la inflacion.

Deuda del Sector Publico

Gridfica 7
Evolucion de la deuda del sector publico
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Fuente: INEGI.

Deuda Gubernamental

El monto total de la deuda del gobierno mexicano en manos de inversionistas nacio-
nales e internacionales es equivalente a 218 por ciento de las reservas internacio-
nales mexicanas. En contraste, las reservas de México en dodlares estadounidenses
son de 140 mil millones. Solo la inversion extranjera ha comprado deuda interna de

I3



Expresion Economica, nim. 29, 2012. Universidad de Guadalajara. CUCEA

Meéxico equivalente a 94 mil 500 millones de ddlares, segtn cifra del Banco de México.
Aunque la deuda externa e interna del pais sigue siendo manejable en términos de
pagos y en proporcion al PIB del pais, debe cuidarse que no se salga de control. Sobre
todo, debe evitarse que el incremento de la deuda descontrolada de los estados y los
municipios llegue a afectar las finanzas nacionales. El presupuesto federal para el afio
2012 equivale a 274,280 millones de ddlares. El déficit fiscal previsto para el mismo
afo, no es tan malo, siendo equivalente a 4 por ciento del PIB. Las obligaciones finan-
cieras de las entidades federativas y de los municipios alcanzaban 396,832.4 millones
de pesos, al 31 de marzo de 2012.

Gasto Publico Corriente

Gridfica 8
Evolucion del gasto corriente en México. 2000-2010
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El gasto corriente es 74,8 por ciento del gasto programable para el afio 2010.
Fuente: SHCP.

Las finanzas publicas se han visto grandemente favorecidas por el incremento en
los precios del petrdleo cuya causa ha sido la inestabilidad politica en el Medio Orien-
te. Como resultado, en la ultima década los ingresos del sector publico alcanzaron un
superavit de 100 mil millones de ddlares, pero este incremento no se tradujo en un
mejor equipamiento y en un mayor aumento de la infraestructura que impactara po-
sitivamente la competitividad mexicana; por lo contrario, el derroche y el despilfarro
de la clase politica es lo que ha aumentado sin medida. En algunos casos, la prioridad
del gobierno ha sido incrementar el gasto social asistencialista en un esfuerzo para
ganar votos electorales.
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Petroleos Mexicanos

Gridfica 9
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Fuente: INEGI.

Las reservas de petréleo de México podrian acabarse en 11 afos, dada las actua-
les tasas de produccion. Sin embargo, podrian existir 54 mil millones de barriles en
reserva de petréleo crudo en aguas profundas, en el Golfo de México. Para su explo-
tacion estd en puerta continuar con el esfuerzo para aumentar la inversién privada en
PEMEX. Al menos es lo que se entrevé que hara el candidato electo a la presidencia
de México, Enrique Pefa Nieto (Milenio, 16 de octubre de 2012).

Pobreza e inequidad en México

Grdfica 10
Pobreza en México
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Fuente: Consejo Nacional de Evaluacion de la politica de desarrollo social (CONEVAL) y UNDP.
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51.3 por ciento de los mexicanos se encuentran en situacion de pobreza, ya que
perciben aproximadamente 1.25 ddlares al dia. Entre los afios 2010 y 2011, la inequi-
dad en México creci6 23.5 por ciento (Cortés 2011).

Uno de cada dos mexicanos se encuentran por debajo de la linea de pobreza: es
decir, mas de 50 millones de mexicanos se encuentran en situacion semejante. Oficial-
mente, el subempleo esta debajo de 6 por ciento, no obstante, al segundo trimestre de
2012 se estimaba que mds de 14 millones de personas trabajaban en el sector informal
y representaban casi a 30 por ciento de la poblacion ocupada. Esta cifra es mayor en
830 mil personas a la que se registré en el segundo trimestre de 2011. Todo lo ante-
rior, con cifras obtenidas a través de la Encuesta Nacional de Ocupaciéon y Empleo
(ENOE). Esta masa poblacional, sin ingresos fijos, sin oportunidades de mejora fu-
tura, sin seguro médico y sin perspectivas de una jubilacion, es fuente inagotable de
reclutamiento para las bandas del narcotrafico y de la delincuencia organizada.

De acuerdo con el reporte de pobreza de CONEVAL (2011):

La poblacién en situacion de pobreza ascendio a 46.2 por ciento en 2010, lo que representd
52 millones de personas. En comparacion con 2008, esto significéd un aumento de 3.2 millo-
nes de personas; no obstante, el nimero promedio de carencias de la poblacion en pobreza
disminuy6 de 2.7 a 2.5.

El incremento del nimero de personas en situacion de pobreza fue resultado de los
aumentos de personas con carencia en el acceso a la alimentacion (4.2 millones) como del
de la poblacion con ingresos bajos (la poblacién por debajo de la linea de bienestar aumen-
t6 en 4.8 millones y la poblacién por debajo de la linea de bienestar minimo se increment6
en 3.4 millones de personas entre 2008 y 2010) (CONEVAL, 2011; 21).

Estructura Empresarial del Pais

De la misma forma en que existe en la economia mexicana una alta concentracion
de la riqueza en unas pocas manos junto a una enorme masa poblacional en graves
condiciones de pobreza y desnutricion, en la estructura empresarial del pais observa-
mos una alta concentracion de las capacidades productivas y de exportacion en unas
500 empresas, comparadas con mas de 3 millones de empresitas micro que apenas
sobreviven.

Se observa mejor el nivel de concentracién cuando se indica que las 500 mas
grandes empresas producen cerca de 52 por ciento del PIB y sus ventas representan
aproximadamente 68.8 por ciento del PIB. En contraste, las restantes 3 977 600 em-
presas producen sélo 48 por ciento del PIB y sus ventas superan, apenas, 30 por ciento
del PIB. Lo més grave es que muchas de estas 500 empresas ya no pueden seguir cre-
ciendo en México, el pais les queda chico y ahora se dedican a invertir y a generar em-
pleos en el extranjero. Este es el caso, por ejemplo, de CEMEX, BIMBO, MEXICHEN,
OMNILIFE, AMERICA MOVIL, etcétera.

Paradéjicamente, 99.8 por ciento de las empresas (que son MIPyMES) generan
72 por ciento de los empleos del pais. Por tanto, el empleo no corresponde a la pro-
duccion, ni tampoco existe homogeneidad en la productividad de las empresas. Tam-
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Grifica 11
Estructura empresarial de México
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poco existe gran diferencia entre el bienestar de que goza el trabajador de una em-
presa de un conglomerado, en relacion con la conveniencia salarial y de beneficios de
otro que trabaja en una micro o pequefia empresa formal (CNN Expansion e IMCO).

Tipo de Cambio

El peso, a pesar de que a raiz de la crisis del 2008 empezd a devaluarse frente a la
moneda estadounidense hasta alcanzar los 14 pesos por ddlar, ha estado sobrevaluado
con respecto al dolar durante mucho tiempo. Este fendmeno, seglin varios autores,
como Caprano y Perrotini (2012), ha sido uno de los grandes obstaculos al crecimien-
to econdmico de México. En la actualidad el peso se ha sobrevaluado nuevamente y
seguramente propiciard un aumento en el déficit comercial.

Balanza Comercial

Meéxico reportd un déficit comercial equivalente a 466 millones de ddlares en octu-
bre de 2011. Nuestro pais es el mayor exportador y el mayor importador en Amé-
rica Latina. Comercialmente, estd totalmente integrado con sus socios de América
del Norte: cerca de 86 por ciento de las exportaciones mexicanas y 50 por ciento de
sus importaciones son objeto de comercio con Estados Unidos y Canada. Las expor-
taciones mexicanas mas importantes son: productos manufacturados, petroleo y sus
derivados, plata, frutas, hortalizas, café y algodon. México importa principalmen-
te maquinas, herramientas, productos de acero molino, maquinaria agricola y equipos
eléctricos.
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Grifica 12
Déficit comercial de USA, China y México (billones de dblares)
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El déficit comercial de México en el afio 2010, era del .5 por ciento del PIB.
Fuente: Banco de México.

Comercio Exterior.

Meéxico ha firmado 13 tratados y acuerdos comerciales con 40 paises. Esto, en teoria,
le da acceso a sus productos a més de un millén de personas de todo el mundo. A pe-
sar de los relativamente muchos tratados comerciales que México ha firmado con mu-
chos paises, no es un patrén que México incremente su comercio proporcionalmente
al nimero de tratados. Paraddjicamente, México ha incrementado mds su comercio
con paises con los cuales no ha firmado tratados comerciales que con los que si lo ha
hecho. Por ejemplo, las exportaciones a paises con algun tipo de asociacidn, sélo cre-
cieron 568 por ciento en promedio durante el primer afio de entrada en vigor, frente
a una media de 1 680 por ciento registrada de aumento con los paises sin acuerdo.

Relaciones Econémicas México-USA

Junto a los muchos tratados de libre comercio firmados por México, nuestro comer-
cio con USA es fundamental. Cerca de 80 por ciento de las importaciones y de las
exportaciones mexicanas van y vienen de USA. De ahi que el crecimiento econdmico
de México esté ligado al ciclo econdmico de USA. Ante las perspectivas de bajo creci-
miento de USA, México no puede suponer que tendra alto crecimiento en su PIB. Por
el contrario, se piensa que tendré un pobre crecimiento de 2.5 por ciento en su PIB en
tanto persistan las tendencias recesivas en la Uniéon Americana.
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Grifica 13
Tasa de crecimiento del PIB México y USA
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Fuente: FMI.

Exportaciones Mexicanas

Gridfica 14
Exportaciones mexicanas (%)
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Fuente: Banxico.

Mais concretamente, cerca de 25 por ciento del PIB de México depende de la econo-
mia de Estados Unidos; dado que cerca de 80 por ciento de las exportaciones mexica-
nas son rumbo a este pais. Como alternativa, México necesita diversificar su comercio
exterior, pero sobre todo de transformar su modelo de integraciéon econdémica global.
Este modelo ha consistido en convertirse en trampolin de empresas maquiladoras
estadounidenses. La maquila que realiza México deja muy poco valor agregado al
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pais. Casi todo lo que dejan es el raquitico salario que estas maquiladoras pagan a
sus trabajadores. Si nos fijamos, la riqueza que se genera en la economia de hoy esté
directamente relacionada con el desarrollo tecnoldgico, de aqui que los gobiernos
mexicanos se hayan equivocado. No se trataba de vincularnos a la economia global
a cualquier costo (mayor explotacion de la fuerza laboral, mayor explotacién de los
recursos naturales, mayor contaminacion y pérdida de recursos naturales, etc.), de lo
que se trataba era de vincularse a la globalizacion pero a través de la innovacion. Este
aspecto, de la innovacion estd practicamente olvidado en México. S6lo algunas uni-
versidades publicas con altos recursos se dan el “gusto” de intentar innovar; el resto
de las universidades publicas no pueden: mientras que a las universidades privadasy al
sector empresarial, la innovacion simplemente no les importa, dado que no invierten
mayor cosa en ella.

Exportacién de Productos Manufacturados

Grdfica 15
Exportacion de productos manufacturados
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A pesar de lo mucho que se diga respecto a que México se convirtié en una po-
tencia exportadora desde la firma del Tratado de Libre Comercio de América del
Norte, el nuestro es un pais que exporta mucho y que produce poco, porque poco es
el contenido nacional del valor directo e indirecto de sus cuantiosas exportaciones.
Se calcula que el valor agregado directo de la manufactura mexicana de exportacion
alcanza un méaximo de 37.36 por ciento y el indirecto es de 74.7 por ciento (Cervantes,
Fujii y Ascarraga, 2011).
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Gridfica 16
Exportacion de productos manufacturados
No incluye industria maquiladora. (Miles de ddlares)
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Exportacion de la Industria Maquiladora

Gridfica 17
Exportacion de la industria maquiladora (miles de délares)

12,000,000.0

10,000,000.0

8,000,000.0 -

6,000,000.0 -

4,000,000.0 -

2,000,000.0 -
0.0 ‘T T T T T T T
ST TS o o oF o 9O oS &\ oS o S

)
S S S m”\ S

emmsExportaciones Manufactureras de maquiladoras

21



Expresion Economica, nim. 29, 2012. Universidad de Guadalajara. CUCEA

En el caso de la maquila de exportacion, el contenido nacional del valor directo
e indirecto de sus cuantiosas exportaciones es considerablemente menor. Se calcula
que el valor agregado directo de la industria maquiladora mexicana de exportacion
alcanza un méaximo de 13.42 por ciento y el total es cuando mucho de 22.4 por ciento
(Cervantes, Fujii y Ascarraga, 2011).

Remesas Enviadas a México

Grifica 18
Remesas enviadas a México
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Las remesas, que han demostrado tener un efecto positivo sobre el crecimien-
to econdmico de México, en el largo plazo han venido disminuyendo desde el 2007
cuando alcanzaron un pico de 25 mil millones de délares. Aunque en 2011 el mondo
de remesas que llegd al pais se recuperd, atn no alcanza el nivel que tuvo en 2007. La
caida se debe sin duda a la recesion en USA y a la persecucion suscitada contra los
trabajadores indocumentados en el vecino pais del Norte.

Desempleo

La gréfica 19 muestra como el desempleo se ha disparado en México como un efec-
to de la crisis de 2008. El hecho de que nuestro no esté creciendo suficientemente,
es causa de que tengamos tanta gente desempleada, subempleada y laborando en la
economia informal. Se calcula que para que México responda al crecimiento de su po-
blacidn, su PIB debe aumentar anualmente a un ritmo de 7 por ciento o mas y generar
un millén 200 mil empleos por ano. Pero México ha tenido un crecimiento promedio
anual que no rebasa 2.5 por ciento de su PIB en los tltimos 20 afios y el ntimero de
empleos formales que genera no llega a 500 mil, y la gran mayoria de ellos son de
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Grifica 19
Desempleo, 2000-2010
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Fuente: OCDE e INEGI.

cinco salarios minimos o menos. Asi, més de 2 millones de trabajadores no tienen un
puesto de trabajo. El salario promedio sigue siendo de dos por ciento por debajo del
de 2008. El desempleo fue de 5.3 por ciento en septiembre de 2011. México sumé 764
000 nuevos empleos en ese ano. Sin embargo, como ya se ha dicho, la economia mexi-
cana necesita crear 1,2 millones de empleos nuevos cada afo.

Salario y Productividad.

El salario promedio por hora aumenté en México en 8.3 por ciento en 4 afios. La
competitividad en nuestro pais depende de los bajos salarios. México insiste en com-
petir internacionalmente a base de bajos sueldos.

Las empresas no hacen nada por competir sobre con mejores tecnoldgicas y/o in-
novaciones. Con la aprobacion reciente de la Reforma Laboral, con la cual se autoriza
el pago por horas y se aprueba la mayor explotacion general de los obreros, mejorar
la tecnologia e innovar no esté en la agenda ni de la elite econdmica ni de la politica.

Mientras que los salarios han aumentado en otros paises, en el nuestro los aumen-
tos nominales son rdpidamente nulificados por la inflacion y ni la masa salarial, ni el
consumo de los trabajadores aumenta en términos reales.

La Tabla 4 muestra que el salario minimo que se paga en 2012 ha retrocedido en
su capacidad de consumo. Con €l hoy se compra lo que se hubiera comprado en 1994
con 10.22 pesos.
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Tabla 4

Evolucion del salario minimo real a pesos de 1994

1994 13.98 2004 10.50
1995 12.08 2005 10.50
1996 10.89 2006 10.48
1997 10.82 2007 10.42
1998 10.90 2008 10.20
1999 10.51 2009 10.05
2000 10.60 2010 10.14
2001 10.65 2011 10.17
2002 10.72 2012 10.22
2003 10.65

Fuente: Comisién Nacional de Salarios Minimos, Secretaria de Trabajo y Prevision Social.

Mercado Laboral

Grifica 20

Desempleo en México
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Fuente: OCDE e INEGI.
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Aproximadamente 63.2 por ciento de los trabajadores estdn insertos en el trabajo
informal. El subempleo en México es de 8.9 por ciento, mientras que el desempleo en
los jovenes entre 14 y 29 afios es de 12.3 por ciento. La mayor proporcion poblacional
de México es joven, con cerca de 25 millones entre 18 a 30 afios.

24



Martin G. Romero Morett y Bruce Macl.ennan. Crisis mundial, crisis mexicana y perspectivas

Gasto en Investigacion y Desarrollo como porcentaje del PIB

Grifica 21
Gasto en investigacion y desarrollo como porcentaje del PIB
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El rezago de México se explica también por la baja inversion del gobierno en ciencia
y tecnologia. Nuestro pais esta lejos de contar con el desarrollo tecnoldgico adecua-
do. Baste saber que tan solo se producen 0,5 patentes por cada millén de habitan-
tes (2010).

El gasto de México en materia de investigacion y desarrollo, como porcentaje del
PIB, es inferior a 0.5 por ciento, en comparacién con un promedio de 2.3 por cien-
to que registra la OCDE, lo que pone en evidencia la falta de visién de los negocios y
del gobierno.

Conclusiones

Este articulo analiza la forma en que la crisis financiera internacional de 2008 ha afec-
tado el desempeno de la economia mexicana. Este pobre desempefio se evidencia en
el bajo nivel de crecimiento del PIB, en el alto nivel de desempleo; en el aumento del
empleo informal, en el crecimiento de la inflacion, en el aumento de la pobreza y la
desigualdad, en la caida del poder adquisitivo de los salarios minimos, etc. Pero mas
que la crisis de 2008 el problema de la economia mexicana es el modelo de integracion
global que se ha seguido. Es un modelo basado en la precarizacion del salario, en la
sustraccion de rentas monopolicas y en la defensa de los intereses de la oligarquia
econdmica. Poco podra hacerse para mejorar las condiciones actuales si el modelo no
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se transforma radicalmente. No obstante, todo parece indicar, que atn con el cambio
de partido, el poder publico seguird haciendo bisicamente lo mismo que el Partido
Accion Nacional y no podremos sino esperar el empeoramiento del salario, de la po-
breza, de la inequidad y del desempleo; asi como de la informalidad, de la pirateria,
de la delincuencia organizada y del narcotréafico.
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