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Resumen

En este articulo se realiza una oportuna reflexion sobre la relevancia e impactos so-
ciales y académicos del quehacer de un selecto grupo de economistas formados al
amparo del Estado mexicano en Universidades de inspiracion liberal, principalmente
estadounidenses. Este grupo gozo del apoyo y cobijo del Estado mediante apoyos di-
versos: becas, recursos para la investigacion y empleos en el aparato gubernamental.

Los resultados de sus propuestas y acciones han sido magros y no se han tradu-
cido en mayores niveles de bienestar para la gran masa de desprotegidos de México.
Una de las razones de tal fracaso ha sido, sin duda alguna, el suponer la existencia de
una realidad social y econdmica compatible con las teorias liberales que inspiraron
su formacion doctoral: que las sociedades atrasadas, como la nuestra, constituyen un
mundo de contratos perfectos.

Palabras clave: crecimiento econdmico, recesion, doctores en economia, liberalis-
mo, Estado, preferencias, profesion, tecnocracia, incentivos.

Introduccion

La situacion de crisis econdmica y social que actualmente viven practicamente todas
las economias del mundo, nos invita a reflexionar criticamente sobre lo que hacen y
el impacto que tiene lo que hacen los profesionales de la economia, etiquetados so-
cialmente como de alto nivel (doctores en economia formados en escuelas de corte
liberal). Me refiero a aquellos que desde la dptica del Estado han sido los elegidos

1. Entendiendo por tales a los de formacion neoclésica, también llamados por Sarah Babb como money
doctors, egresados principalmente de universidades estadounidenses o inglesas.

2. Maestro en Economia y profesor-investigador del Departamento de Turismo, cucea, Universidad de
Guadalajara. Correo electrénico: pcsandoval@hotmail.com.



102 EXPRESION ECONOMICA

para hacer recomendaciones, disefiar y aplicar las politicas pablicas que han definido
el rumbo de la economia mexicana en las Gltimas tres décadas.

Por ello, en este breve ensayo se exponen algunas reflexiones que apenas consti-
tuyen unas primeras lineas para una discusion mas profunda respecto del desempefio
observado por parte de esta élite de economistas formados al amparo del Estado e
integrados al mismo (en ambitos de gobierno, educacion y/o investigacién), una vez
concluida su formacion doctoral en universidades, principalmente estadounidenses.
Grupo que ha impuesto su vision de pais y al cual debemos la implementacion del
modelo de liberalizacidon econdmica y apertura comercial.

Los magros resultados del modelo® en términos de crecimiento y oportunidades
para el desarrollo de las capacidades de la poblacidn, han influido en la percepcion
que el colectivo social tiene sobre la profesion y en la pérdida de prestigio de quienes
la ejercemos, sin considerar que en el seno de la comunidad de economistas existen
distintas visiones sobre el mundo de la economia y sobre el disefio de estrategias de
solucién de los diversos problemas que afectan el bienestar de los individuos.

En este sentido, es preciso aclarar a qué vertiente de la economia se debe la im-
plementacion del actual modelo de desarrollo, de los resultados que ha arrojado el
mismo en nuestro pais y del papel que ha cumplido el Estado en la promocion y apoyo
de aquellos economistas que disefiaron e impulsaron el modelo liberalizador desde el
propio Estado.

Fracaso del modelo liberalizador: el papel de los economistas
en el desarrollo econémico reciente

Alaluz de los resultados obtenidos no podemos més que reconocer el rotundo fracaso
de las politicas de corte liberal que hoy tienen a la economia nacional sumida en la que
seguramente seré la peor recesion econdmica de los tltimos 70 anos, con retrocesos
del producto interno bruto que, de acuerdo con estimaciones de organismos interna-
cionales como la ocpE y el Fmi, rebasard los ocho puntos porcentuales.

De 1982 a la fecha la economia nacional ha sufrido seis recesiones* cuya duracion
de cada una va de los seis a los 12 meses; sin embargo, la que actualmente se vive
genera mucha incertidumbre respecto a su duracion y efectos porque se reconoce su
cardcter estructural, mas que coyuntural. Lo anterior significa que la economia nacio-

3. De acuerdo a datos oficiales, en los ultimos 25 anos la economia ha crecido, en promedio anual,
menos de la mitad de lo que creci6 en los 25 afnos anteriores. Con ello, la pobreza, la desigualdad, el
deterioro ambiental, la pérdida de recursos naturales, la pauperizacion institucional y, en general la
pérdida de oportunidades para el desarrollo de las capacidades de la gente, se han agravado conside-
rablemente durante los mas de 25 afios de politicas liberalizadoras en México.

4. En 1982 la economia cay6 0.6% (como porcentaje del pis respecto del afio previo) y la recesion durd
12 meses; en 1983 la caida fue de 4.2% y durd 12 meses, sucesivamente en 1986 y 1995 las caidas
fueron de 3.8 y 6%; se estima que la recesion iniciada en el tltimo trimestre de 2008 se extienda por
mas de un afio, con un impacto negativo mayor en el PIB y en los niveles de vida de la poblacion en
comparacion con la tltima gran crisis del ano 1995 (Banco de México, Indicadores econémicos).
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nal y el sistema econdmico mundial en su conjunto estin siendo cimbrados desde sus
cimientos bésicos, los mismos que definen su reproduccion como sistema, es decir
sus mecanismos de valoraciéon y acumulacion sustentados en el crecimiento del siste-
ma financiero y comercial globales.

Este escenario de incertidumbre tedrica y practica nos invita a cuestionar el papel
desempenado por este selecto grupo de intelectuales de la economia formados bajo el
amparo del Estado mexicano, y que han gozado de una valoracion sobredimensionada
respecto a otras visiones econdmicas consideradas marginales.

Es innegable que el Estado, mediante la instrumentacion de politicas de apo-
yo financiero a la educacion y a la investigacion dirigidas hacia aquellos programas
de orientacion neocldsica, ha dado origen a un selecto grupo de economistas en de-
trimento de una amplia comunidad de economistas que no abrevan de esa posicion
tedrico-ideoldgica.

Haciendo una revision de la produccidn e impactos del trabajo de los economis-
tas, retomando los limitados indicadores de produccion cientifica (articulos publica-
dos en revistas registradas, y el nimero de citas de la obra de una muestra de autores)
utilizados por Martin Puchet y Gerardo Esquivel en dos, sin duda, polémicos trabajos
publicados en los anos 2001 y 2002, en general se tiene la percepcion de que el trabajo
cientifico es poco y de escaso impacto.

Estos resultados derivan del fracaso de la politica de incentivos que ha impulsado
el Estado, inspirado en una nocion de darwinismo académico en el intento de favo-
recer a los economistas pro liberalismo y en detrimento de otras expresiones de pen-
samiento econdmico.

Desde hace al menos 27 anos la profesion ha estado en entredicho por parte de la
sociedad, y en particular por ciertos sectores de la clase politica y académica formada
en otras profesiones.

Las razones son diversas, pero una es notoriamente destacada: el relativo fracaso
que se ha tenido en el disefio y aplicacion de programas de politica social y econdmi-
ca que posibiliten sacar al pais del atraso y resolver los problemas consustanciales al
mismo: pobreza, desempleo, deterioro ambiental, ineficiencia institucional (corrup-
cién, inseguridad, narcotréfico), entre otros.

A diferencia de otras comunidades de economistas que gozan de un relativo pres-
tigio (Estados Unidos, Espafa), la nuestra lo ha perdido al ritmo en que las recu-
rrentes crisis (o recesiones econdémicas) han agudizado los problemas econdmicos,
sociales, politicos y ambientales de nuestro pais.

Ello no significa necesariamente que todos los economistas seamos responsables
de tal fracaso, pero la percepcion general se dirige a senalar a aquellos (la mayoria
economistas) tecndcratas que desde finales de los afios setenta tuvieron en sus manos
la conduccidn de las instituciones que disefiaban e implementaban las principales po-
liticas, planes y programas de corte econdmico y social.

Podriamos decir que el “relativo” fracaso de los profesionales de la economia no
se debe a la falta de ideas, sino a que seguramente quienes han conducido al pafs, los
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tecndcratas, no se han dado cuenta de que éste se llama México, con todo lo que ello
implica.

El pensamiento tinico y la forma en que se lee y entiende la realidad econémica

Por una parte, la forma en que se genera el conocimiento econdmico y como éste se
traduce en propuestas de politica econdmica (pE) nos lleva a, en palabras de Fuentes
Berain (2003),’ abrevar “de una fuente comun: el supuesto. En el circulo del supuesto,
cada uno escoge su premisa fundamental y se explica el mundo a partir de ella”. El
supuesto, desde una perspectiva netamente endogamica, alcanza ceteris paribus para
comprender y explicar casi todo. No es importante ni siquiera plantearse las preguntas
adecuadas, porque el mundo neoclésico es perfecto por naturaleza.

Un supuesto fundamental es el que sostiene que los agentes econdmicos son ra-
cionalesy, por ser tales, siempre asumen las mejores (Optimas decisiones) alternativas
posibles en la asignacion y utilizacion de los recursos, por conjetura, escasos. Este
principio de racionalidad utilitarista propio del siglo x1x es Gnico y universal (principio
canodnico que sustenta la idea de pensamiento “Gnico” en economia) y es un esquema
que permite predecir el comportamiento humano y, por tal, disefiar y aplicar politicas
publicas “a prueba de error”. Cuatro premisas dan cuerpo a la teoria econdmica mo-
derna (neoclasica) y definen sus alcances pero también sus notables limitaciones para
explicar y predecir la dindmica econémica (Elguea, 2008: 93):

1. Todas las motivaciones humanas pueden reducirse a una jerarquia de preferen-
cias tnica o universal.

2. Todos los seres humanos actian de forma tal que maximizan sus utilidades dentro
de esta jerarquia de preferencias y considerando las limitaciones objetivas o las
expectativas de estas limitaciones.

3. Las expectativas respecto de estas limitaciones se elaboran a partir del uso racio-
nal de la informacidn disponible.

4. A la larga, se alcanza el equilibrio (el subrayado es nuestro) entre la oferta y la
demanda en los distintos mercados.

El mismo autor destaca las principales dificultades para que el modelo “candnico” de
comportamiento del llamado homo economicus se sostenga empiricamente, debido a
razones fundamentales:

1. “Las elecciones individuales no pueden ser racionales para la gran mayoria de las
personas, al menos en el sentido limitado y canénico de maximizacién de utilida-
des” (Elguea, 2008: 101).

5. Prefacio a la ediciéon mexicana del libro de Sarah Babb (2003).
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2. No considera el papel que desempefan los sistemas de creencias y de representa-
cioén del mundo que influyen, de distinta forma, en cada grupo social al momento
en que definen sus elecciones.

3. El creer que el “tonto racional” (como lo denomina Amartya Sen) responde de
manera repetitiva al momento en que define sus preferencias “sin distinguir entre
cuestiones como el bienestar personal, los intereses privados, las metas de cortoy
largo plazos o los valores individuales, incluidos los valores sobre los valores o me-
tapreferencias”, implica poner al homo economicus por encima del homo sapiens
(Elguea, 2008: 100).

Esta particular forma de concebir la conducta econdémica del individuo por parte de la
economia convencional (entendiendo por tal a la vertiente neoclasica), define el pe-
culiar estilo de construir el conocimiento para explicar e intentar predecir la dindmica
de la realidad, aunque paraddjicamente nos aleje mas de ella.

En un ensayo breve pero contundente, el propio director del Departamento de
Estudios Econémicos del Fondo Monetario Internacional (Fm1) reconoce los errores
cometidos en el tratamiento de los problemas de los paises en desarrollo, al asumir
que las politicas de atencidn a dichos problemas pueden disefiarse suponiendo, tal
como lo hacen los modelos convencionales, la existencia de contratos perfectos.

Si bien cierta abstraccion es importante, una abstraccion burda puede convertir un modelo
en insustancial. Y para muchas situaciones, al menos en el mundo en desarrollo, el mode-
lo de mercados completos dista mucho de la realidad y la utilidad (Rajan, 2004: 56).

El mismo autor matiza lo que Sarah Babb (2003) denomina el isomorfismo en el dise-
no de politicas en México, obra maestra de los money doctors:®

[...] en lugar de analizar los efectos de instaurar contratos en un mundo donde todo fun-
ciona, seria preferible investigar los efectos de instaurar un contrato legitimo en un mundo
donde nada funciona. Nuestro andlisis estaria mejor informado si supusiéramos la anar-
quia como punto de partida en lugar de suponer un mundo impoluto de contratos (Rajan,
2004: 57).

En descargo de la tecnocracia, agrega una afirmacion que da cuenta del pensamiento
doctrinario en que fueron formados y de lo complicado que es romper con el mismo.

No digo que los responsables de las politicas analizan los problemas con un modelo de
mercados completos (perfectos) en mente. Por supuesto, efectian los ajustes necesarios
para el mundo a que se enfrentan. Pero su vision se ve naturalmente influida por los esque-

6.  Término acufiado por la mencionada autora para referirse a los economistas formados principalmente
en universidades estadounidenses y que han tenido a su cargo la conduccion del pais en los tltimos 25
anos.
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mas que se les ensefiaron. Y como esos esquemas aceptan tantos elementos poco realistas,
tcudn fiables son las recomendaciones? (idem).

A pesar de que un ntimero importante de destacados economistas se han desmarcado
o al menos han puesto en entredicho algunos “cuasi dogmas” de la teoria conven-
cional, todavia un gran ntimero de ellos, de paises emergentes como México, siguen
defendiendo el “pensamiento Gnico”,’ la existencia de un tnico modelo: el de los mer-
cados perfectos, que brilla por su formalismo y elegancia en detrimento de su rele-
vancia.

Las razones del predominio de esta vision “unicista” en el diagnostico de los pro-
blemas y en el disefio de la politica econémica (PE) son diversas y, por supuesto, de
singular relevancia, pero tienen que ver, en el caso particular de México, con el hecho
de que un selecto grupo de economistas formados en la década de los afios setenta,
ante el debilitamiento del modelo de desarrollo hacia adentro y la recomposicion del
Estado mexicano, fueron tomando las riendas del mismo con el apoyo del gran capital
nacional y trasnacional. En un estudio pionero y muy brillante, Sara Babb (2003) da
cuenta de como la profesion se fue moviendo al ritmo que la propia historia eco-
ndémica del pais marc, en una trayectoria intencionada (no casual) definida por la
intervencion estatal. Es decir, tanto la ciencia econdmica en su papel de vanguardia y
defensora de la intervencion estatal, como el viraje de la misma “atrds del desmante-
lamiento de la intervencion del gobierno mexicano en la economia”, son por mucho
una creacion del propio Estado. El proceso de liberalizacion, apertura, privatizacion
y desregulacion econdmicas fueron impulsados por una clase “tecndcrata” formada
principalmente en Estados Unidos a nivel doctoral, que conté con el apoyo del propio
Estado desde los afios setenta.

Cierto es que la dependencia financiera de nuestro pais y la expansion de los
procesos globales indujeron las politicas liberalizadoras, definiendo una tendencia de
mayor competencia por mercados y capitales que obligaron a los paises emergentes
a aparecer mas atractivos ante el capital trasnacional en una especie de “concurso de
belleza” (Omahe) en el que el mayor puntaje se lo han llevado los més disciplinados
seguidores del “consenso” de Washington. Por desgracia, “los paises en vias de desa-
rrollo dependen del capital simbdlico de los money doctors por una razén muy sencilla:
porque necesitan desesperadamente cualquier ventaja que puedan obtener” (Babb,
2003: 304).

Esa es la funcién que ha cumplido este “excelso” grupo de economistas, bajo
el amparo de una burocracia estatal que premia y fomenta una cultura econdémica
universal trasnacional compartida que da origen a procesos de imitacion de modelos
y experiencias de paises desarrollados, a pesar de que los resultados visibles de los
ultimos 27 afios demuestran que han sido una mala guia para los paises emergentes;
olvidaron que

7. Oliver Hart y Jack Hirshleifer, por mencionar algunos.
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[...] es mejor partir, no de un mundo con pequenas imperfecciones sino de un mundo don-
de nada es exigible, donde la propiedad y los derechos individuales son por completo in-
seguros y donde el mecanismo ejecutorio de cada contrato debe derivarse de los primeros
principios; o sea, el mundo que Hobbes describié de manera tan vivida (Rajan, 2004).

Mundo sin duda mas proximo a la realidad de los paises emergentes. Ya el maestro
Jesus Silva Herzog, en su libro Consejos para un joven economista mexicano, alzo la
voz en contra del extravio de ciertos economistas al afirmar que “el economista de un
pais periférico [...] que sigue al pie de la letra [...] al autor extranjero [...] se asemeja
al lacayo que gozoso y grotesco imita los finos modales de su sefior” (Silva Herzog,
1976: 36, citado por Babb, 2003).

Incentivos y produccion de los economistas académicos

La produccion de los economistas

Para medir la produccién e impactos cientificos de los economistas, primero debe-
mos definir qué se entiende por conocimiento cientifico, para después disefiar algunas
medidas que nos permitan una aproximacion al trabajo cientifico realizado por los
principales economistas mexicanos, la mayoria de ellos doctores.

Puchet (2001: 6), con cierto aire khuniano, refiere el conocimiento cientifico en
economia como conjuntos de enunciados sustantivos sobre la actividad econdmica
expresados segln patrones y criterios metodoldgicos generalmente aceptados por la
profesion. Asi, la produccion cientifica observada es, simplemente, generacion de ese
conocimiento. La productividad estard determinada, entonces, por la cantidad de pro-
ductos elaborados (pueden ser articulos, capitulos de libros, libros, entre otros), entre
el nimero de quienes los elaboran (profesores o investigadores).

Sus impactos en el dmbito cientifico debieran ser medidos de forma cualitativa en
relacién con las aportaciones tedricas (considerando también los métodos, técnicas,
reglas y formas de representacion de la realidad) reconocidas, aceptadas y utilizadas
por la comunidad cientifica que forma la profesién de economia. Esta seria, sin duda
alguna, una manera objetiva de evaluar el desempefio de quienes se dicen estar en la
frontera del conocimiento. Sin embargo, domina la duda respecto de la relevancia de
los money doctors en este campo.

Un indicador alternativo (Esquivel, 2002) pero demasiado enganoso desde mi
punto de vista, es la cuantificacion del nimero de citas en revistas de reconocido pres-
tigio internacional que aparecen en el ssci (Social Science Citation Index) desde el
ano 1956y hasta septiembre de 2001, que considera 1,725 revistas en ciencias sociales.
Desafortunadamente no existe mucha literatura que aborde especificamente el estu-
dio de la comunidad mexicana de doctores en economia. Entre la escasa produccion
literaria, destacan los dos trabajos antes citados, asi como el monumental trabajo rea-
lizado por Sarah Babb (ya referido en este ensayo), aunque mas ampliamente orien-
tado al estudio histdrico-socioldgico de la profesion en general.
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Mas allé de los criterios para medir la produccion e impactos, y del debate sus-
citado entre Martin Puchet y Gerardo Esquivel, cada uno definido en el contexto de
la posicion ideoldgica, tedrica e institucional que desean destacar, lo cierto es que
el desempeno observado a partir de ambos indicadores es verdaderamente pobre.
Llama la atencién que més de 65% de las citas realizadas (en el periodo en estudio y
con la muestra de autores considerada) corresponde a economistas que trabajan en
instituciones foraneas (véanse cuadros 1, 2y 3 del anexo). No es necesario incursionar
demasiado en el andlisis de los trabajos referidos para dar cuenta, considerando el
asidero institucional de los economistas multicitados (BID, FuM1, universidades de Yale,
Duke, Notre Dame, entre otras), del predominio de la vertiente neoliberal.

Respecto de la produccién literaria en economia,® de los 16 economistas que mas
escriben, éstos tienden a concentrarse en muy pocas instituciones mexicanas (ITAM,
Colmex, CIDE y UNaM) de acuerdo con el estudio de Esquivel (véanse cuadros 1, 2y
3 del anexo). De cualquier manera, vista a través de los indicadores que arrojan los
estudios de Puchet y Esquivel, la produccion de la aristocracia intelectual (tecnocracia
o money doctors) es minima y de poco impacto, no habiendo mayores aportaciones
tedricas que contribuyan a enriquecer el conocimiento, los métodos, las técnicas o
reglas de investigacion que amplien los horizontes de la ciencia econdmica y puedan
constituirse en nuevos paradigmas cientificos al estilo kuhniano.’

Los incentivos

Los economistas sostenemos que la estructura de incentivos cumple un papel fun-
damental en la conducta de los individuos y en las actividades que privilegian. Es
evidente que los incentivos diseniados por el Estado para la formacidn de especialistas
en economia se dirigid, claramente, a la promocion de cierto tipo de economistas de
perfil liberal que fueron apoyados desde el propio Estado con becas, empleos en el
gobierno y recursos para la investigacion, en detrimento de aquéllos formados con
un enfoque critico. Evaluando el desempeno de la tecnocracia econdmica, que fue
arropada por el Estado, podriamos decir que tal vez las politicas de incentivos no han
sido las adecuadas y sin duda alguna han estado mal orientadas, favoreciendo cierto
tipo de formaciones y producciones académicas en detrimento de otras formas de
interpretacion de la realidad econémica.!

Al realizar su analisis sociolégico de la profesion, Babb (2003) expone evidencias
de cémo las politicas y apoyos financieros del Consejo Nacional de Ciencia y Tecno-

8. Entendiendo por tal s6lo aquellos trabajos de investigacién publicados en revistas reconocidas como
de “calidad” por el Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (Conacyt).

9. Enalusién a T. S. Kuhn (1995).

10.  Podriamos incluso afirmar que se premia més el credencialismo que la propia produccién académica.
Ello ha generado un selecto grupo de “cazadores de rentas” que han sabido interpretar las reglas del
juego instauradas por la sep-Conacyt respondiendo a las evaluaciones cuantitativas (nimero de arti-
culos, libros, direcciones de tesis, etc.), poniendo poco énfasis en la calidad e impactos del trabajo que
realizan.
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logia (Conacyt) estuvieron (y estan actualmente) vinculadas directamente a los policy
makers que constituyen la burocracia y que fueron formados en un selecto grupo de
universidades extranjeras (listadas en el padrén de posgrados de excelencia; entre
otras, todas las universidades conocidas como Ivy, famosas por su prestigio académico
en EU), gozando de generosas becas en detrimento de otras opciones formativas de
orientacién no liberal. En el fomento de la investigacion econémica se observaba la
misma tendencia, favoreciendo a aquellos proyectos que estaban a cargo de doctores
formados en las universidades mencionadas y que publicaban en revistas de orienta-
cion neocldsica. Los perdedores fueron, por supuesto, los economistas criticos resi-
dentes de instituciones publicas como la uNnaMm y otras universidades de provincia.

En descargo de los economistas “perdedores” (criticos), habria que reconocer
que gran parte de su trabajo cientifico-académico ni siquiera ha sido evaluado por
parte de las instancias publicas de fomento a la investigacion. Lo mismo ha ocurrido
con las diversas propuestas de politica econdmica para afrontar los mds graves pro-
blemas de la economia mexicana, que se han debatido y formulado en el seno de las
universidades publicas del pais y las asociaciones de economistas (colegios y otro tipo
de organizaciones) pero que han encontrado oidos sordos en las ciipulas gubernamen-
tales comandadas por la tecnocracia neoliberal.

Conclusion

A reserva de ampliar y socializar la discusion sobre este polémico asunto, pareciera
haber evidencias que ponen en entredicho el desempeiio de este selecto grupo de
economistas de inspiracion neocldsica que han comandado el disefio del modelo
de desarrollo y la toma de decisiones de politica econdmica en ya mds de dos décadas.
La miopia de los money doctors ha sido puesta en evidencia al intentar dar tratamiento
a los problemas del atraso, creyendo que los modelos tedricos en que fueron forma-
dos y que se fundamentan en principios econdmicos cuasi dogmaéticos, son aplicables
realizando sélo pequefos ajustes en realidades en las que predomina la anarquia y
no los contratos perfectos. Los resultados de este extravio han sido: bajos niveles de
crecimiento, graves rezagos sociales y procesos de insercion desventajosa del pais en
los procesos de globalizacion.

En el 4mbito de la produccidn cientifica los resultados de la élite de economistas
consentidos por el Estado ha sido magra y de poca trascendencia cientifica; de no ser
asi, las aportaciones y producciones cientificas aparecerian en la literatura econdmica
sin duda alguna. Sin embargo, creo que es imperativo desmarcarse. La pérdida de
prestigio de la profesion, ciertamente presente en el inconsciente colectivo, no ha sido
culpa del total de profesionales de la economia, ni siquiera por omision del amplio
conjunto de colegas economistas que no comparten las tesis neoliberales, al menos
no de manera doctrinaria. En los momentos en que las circunstancias del pais lo han
requerido han denunciado los errores de politica econdmica cometidos por la tecno-
cracia y, al mismo tiempo, han planteado visiones distintas para resolver los graves
problemas del pais con mayores dosis de realismo.
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Cuadro 2a
Autor Institucion  Institucion en México Niimerode  Ranking
actual cifras global

Herminio Blanco 84 11
Santiago Levy ITAM** 71 12
Alejandro Werner Banco de México 69 13
Pedro Aspe ITAM 67 14
Alain Ize FMI El Colegio de México y Banco de México 63 15
José Luis Alberro El Colegio de México 58 16
Francisco Gil Diaz Banco de México 49 18
René Villareal Sector Publico 40 20
Raul Livas Elizondo 29 22
Gerardo Bueno El Colegio de México 28 23
Jaime Serra El Colegio de México 26 25
Ernesto Zedillo Banco de México 25 27
Alejandro Reynoso 24 29
David Ibarra CEPAL 21 32
Pedro Uribe Universidad de Guadalajara 16 33
Miguel Szekely BID El Colegio de México 16 33
Mario Epelbaum ITAM 8 42

* Se incluyen dos tipos de afiliacion institucional: la actual y la institucion en México en la que desarrollo
la mayor parte de su labor de investigacion.
** En estos casos su afiliacion académica ha sido por periodos relativamente breves (como profesor
visitante o por asignatura).

Fuente: Esquivel Hernandez, 2002.

Cuadro 3

Articulos sobre la economia mexicana publicados por personal
de las instituciones de educacion superior (1992-1997)

Nimerode — %(1) %(2)  %(2/1)
articulos
Total de articulos de la economia mexicana (1) 1,323 100
* En revistas nacionales 872 65.9
* En revistas extranjeras 451 34.1
Publicados por personal de las instituciones nacionales de 388 29.3 100
educacion superior (2)
* En revistas nacionales 343 259 88.4 39.3
* En revistas extranjeras 45 34 11.6 10
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Numerode — %(1) %(2)  %(2/1)

articulos
Total de articulos de la economia mexicana sin CE, EEY PD (1) 738 100
* En revistas nacionales 287 38.9
* En revistas extranjeras 451 61.1
Publicados por personal de las instituciones nacionales de 180 24.4 100
educacion superior (2)
* En revistas nacionales 135 18.3 75 47
* En revistas extranjeras 45 6.1 25 10

CE: comercio exterior, EE: entorno econdmico, pD: problemas del desarrollo.
Fuente: Puchet, 2001.

Cuadro 4
Comparacion de productividades entre México y Estados Unidos
Meéxico Estados Unidos
Tipo de Periodos ~ Num. de articulos por Tipo de articulos ~ Periodo ~ Num. de articulos por
Articulos investigador al ario investigador al anio
Todos 1992-1997 0.27 Referidos en 1978-1983 1.19 a 6.59, en
resumen del 50 primeros
JEL (aprox. 500 departamentos de
revistas)* economia
Sin PD, CD 1992-1997 0.17 Publicados en 1978-1980 .79, en todos los
Y EE revistas del sscr* departamentos de
economia
Sin revista de 1992-1997 0.18 Publicados en 1975-1984 .04 a 1.8, en todos los
la institucion 108 revistas departamentos de
(Liebowitz y economia (.18 = 130°)
Palmer)*

Fuente: México: datos generados para este articulo; Estados Unidos: * Golden y otros (1986), # Meador,
Walter y Jordan (1992), + Tshirhart (1989).
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