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Resumen

En este estudio se analiza la relacion entre el crecimiento del valor de la produc-
cién agricola de exportacion y los indicadores socioeconémicos de 189 municipios
de Sonora, Jalisco y Baja California entre 2010 y 2020. Se emple6 un método de do-
bles diferencias sin covariables para comparar municipios con alto y bajo dinamismo
agroexportador, utilizando 11 indicadores provenientes de INEGI, CONEVAL y SIAP. Los
resultados muestran que los territorios con mayor crecimiento registraron reduccio-
nes mas pronunciadas en pobreza extrema, incrementos en el Indice de Desarrollo
Humano, disminucion en la desigualdad del ingreso y mejoras en el acceso a bienes
duraderos. En contraste, no se identificaron diferencias significativas en pobreza ge-
neral, seguridad alimentaria ni productividad no agricola. El estudio presenta limi-
taciones derivadas de su caracter exploratorio, que permite identificar asociaciones,
pero no establecer causalidad, asi como de su alcance geografico restringido. Su origi-
nalidad radica en la aplicacién de un enfoque territorial comparativo, y su valor en la
evidencia empirica que aporta sobre los efectos diferenciados del dinamismo agroex-
portador. Se concluye que el crecimiento exportador puede mejorar selectivamente el
bienestar, condicionado por factores institucionales, laborales y ambientales.
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Tue ImpacT oF AGRO-ExXPORT GROWTH ON MUNICIPAL SOCIAL
DEVELOPMENT: A COMPARATIVE ANATYSIS OF MUNICIPALITIES
IN SONORA, JALISCO, AND BAJA CALIFORNIA

Abstract

This study examines the relationship between the growth of agricultural export pro-
duction and municipal socioeconomic indicators in 189 municipalities of Sonora, Jalis-
co and Baja California between 2010 and 2020. A difference-in-differences method
without covariates was applied to compare municipalities with high and low agricul-
tural export growth, using eleven indicators from INEGI, CONEVAL and siap. Results in-
dicate that municipalities with higher dynamism achieved more significant reductions
in extreme poverty, improvements in the Human Development Index, decreases in
income inequality, and greater access to durable goods. In contrast, no significant dif-
ferences were found in overall poverty, food security, or non-agricultural productivity.
The study’s limitations include its exploratory design, which identifies associations but
not causality, and its restricted geographic scope. Findings highlight the conditional
nature of agricultural export growth, which requires labor, institutional, and environ-
mental frameworks to translate into sustainable social development.

Keywords: agricultural exports, social development, rural poverty, inequality.
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1. Introduccion

El crecimiento basado en la agricultura de exportacion plantea interrogantes funda-
mentales sobre su capacidad para impulsar un desarrollo territorial inclusivo y reducir
las desigualdades estructurales. Si bien la expansion de cultivos con alta demanda in-
ternacional puede generar dinamismo econémico, sus efectos sobre el bienestar social
no son automaticos, sino que dependen de factores como la estructura del mercado
laboral, el modelo productivo y la capacidad institucional para articular los beneficios
hacia los sectores més vulnerables (Berdegué & Escobar, 2001; Moretti, 2010; Berde-
gué et al., 2024). Estudios previos como los de Berry (1998), Datt y Ravallion (2002)
y Malik et al. (2023) han documentado que, bajo ciertas condiciones, el dinamismo
agricola puede elevar los salarios rurales, estimular encadenamientos productivos y
generar derramas econdémicas hacia sectores no agricolas, especialmente en contextos
donde predominan empleos formales, inversion en infraestructura y acceso a servicios
agricolas especializados.

En Mékxico, el sector agricola ha mostrado un desempefio notable en la tltima dé-
cada. Entre 2010 y 2023, el valor agregado del sector primario? crecié 32% en términos

2 De acuerdo con el Sistema de Clasificacion Industrial de América del Norte (scIaN), las actividades
primarias se dividen en cinco subsectores: 1. Agricultura; 2. Cria y explotacion de animales; 3.
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reales, con una tasa media anual de 2.0%, superior al crecimiento promedio de la eco-
nomia nacional (1.6%) en el mismo periodo (INEGI, 2023). Aunque su contribucion al piB
nacional fue de 3.5% en 2023, el sector ocupa a 6.1 millones de personas, equivalentes al
10.4% del total de la poblacion ocupada (INEG1, 2025a). Esta asimetria entre participaci-
6n laboral y peso econdémico explica, en parte, los bajos ingresos en el campo® y la con-
centracion de la pobreza extrema en zonas rurales, donde el 14.9% de la poblacion se
encontraba en esta condicion en 2022, frente al 4.5% en zonas urbanas (CONEVAL, 2022).

Este dinamismo productivo se concentra geograficamente en un nimero reducido
de entidades. Del 32% de crecimiento mencionado, casi el 74% se explica por Michoa-
can, Jalisco, Chihuahua, Sonora y Guanajuato (INEG1, 2023), lo que refleja una marcada
heterogeneidad territorial. Esta concentracion coincide con el papel predominante de
estas entidades en la oferta destinada a mercados internacionales. Cinco estados: So-
nora (36.8%), Baja California (24.7%), Sinaloa (13.9%), Jalisco (10.8%) y Michoacan
(6.0%) concentran el 92.1% del valor de la produccion agricola con destino de exporta-
cion (s1ap, 2023a). En 2024, las exportaciones agricolas alcanzaron 17,432.2 millones de
dolares, equivalentes al 3.2% del total de exportaciones nacionales, con un crecimiento
acumulado de 32.8% respecto a 2018 (INEGI, 2025b).* Este dinamismo se sustenta en
cultivos intensivos en mano de obra, como hortalizas y frutas, que responden a la de-
manda de mercados como Estados Unidos (93%), Japon (3%) y Canada (2%).°

No obstante, los impactos sociales de este crecimiento son altamente heterogéne-
os. Dos estudios de caso en cultivos con una alta demanda internacional ejemplifican
esto. En el Valle de Sayula, Jalisco, la expansion de berries se ha asociado con salarios
75% superiores al promedio nacional para jornaleros, una tasa de formalizacion labo-
ral del 93% y cobertura de seguridad social del 81% (Salgado Viveros y Lopez Lopez,
2020). En contraste, el enclave de uva de mesa en Sonora (Hermosillo-Pesqueira) se
caracteriza por empleo temporal precario, ausencia de contratos formales y viviendas
con carencias en servicios basicos como agua potable (Sanchez et al., 2018).

Este contraste territorial plantea una pregunta central: ¢los municipios con mayor
crecimiento en el valor de la produccidn agricola de exportacion experimentan mejo-
ras superiores en indicadores socioecondmicos en comparacion con aquéllos sin di-
namismo productivo? Para responderla, en el estudio se analizan 189 municipios de
Sonora, Jalisco y Baja California, tres de las entidades con los mayores crecimientos
en la produccion de bienes agricolas de exportacion en la dltima década, entre 2010y
2020, empleando un método de dobles diferencias (pD) sin covariables para comparar

Pesca, caza y captura; 4. Aprovechamiento forestal, y 5. Servicios relacionados con las actividades
agropecuarias y forestales.

3 Al cuarto trimestre de 2024, el 48% de la poblacién ocupada en el sector primario ganaba hasta un
salario minimo (INEGI, 2025).

4 Desde el primer trimestre de 2018 el INEGI publica, con periodicidad trimestral, el valor de las
exportaciones del sector primario (Agricultura, ganaderia, silvicultura, pesca y caza) desglosado por
entidad federativa mediante la serie Exportaciones Trimestrales por Entidad Federativa (ETEF).

5 Principales mercados de demanda de productos agroalimentarios de México en 2022 (millones de
délares, mmd): Estados Unidos - 35,437 mdd; Japdn - 1,186 mdd; Canada - 894 mdd; China - 474 mdd;
Guatemala - 377 mdd (Secretaria de Agricultura y Desarrollo Rural, 2024).
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trayectorias de cambio en pobreza, carencias sociales, acceso a bienes duraderos y
desigualdad del ingreso.

En este marco, el objetivo consiste en determinar si la expansion agroexportado-
ra, asociada a cultivos con alta demanda internacional, se traduce en una reduccion
del rezago social y en una mejora de la calidad de vida de los hogares. La investigacion
se basa en fuentes oficiales del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INE-
1), Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) y
del Servicio de Informacidon Agroalimentaria y Pesquera (siapr), entre otras, a fin de
examinar la relacion entre el dinamismo productivo y la evolucion de indicadores de
desarrollo social.

2. Marco teérico

Para responder a la pregunta central del estudio, es necesario establecer un marco
tedrico que muestre los posibles mecanismos mediante los cuales la agricultura de
exportacion puede incidir en el desarrollo social de los territorios. La revision de la
literatura permite identificar canales econdmicos, institucionales, tecnoldgicos y so-
cioambientales que explican como el dinamismo agroexportador puede, o no, tradu-
cirse en mejoras en las condiciones de vida, reduccidn de carencias sociales y forta-
lecimiento de las capacidades locales. Este sustento conceptual orienta la seleccion
de variables, la interpretacion de resultados y la discusion de hallazgos en el contexto
especifico de Sonora, Jalisco y Baja California.

La literatura especializada identifica dos mecanismos econdmicos fundamentales
por medio de los cuales la agricultura de exportacion puede contribuir a la reduc-
cion de la pobreza. En primer lugar, el crecimiento de la demanda de mano de obra
en cultivos orientados al mercado internacional genera una presion al alza sobre los
salarios agricolas, especialmente en regiones con alta concentracidon de actividades
agroexportadoras (Berdegué & Escobar, 2001; Berdegué et al., 2024). Este efecto se
ha observado en multiples contextos latinoamericanos, donde la expansion de cultivos
intensivos en mano de obra, como hortalizas y frutas frescas, ha generado empleo es-
tacional y permanente, impulsando aumentos reales en los ingresos del trabajo rural.
Ejemplos concretos incluyen el desempeiio positivo de las cadenas de la fruta fresca
en Chile y la expansion de la cadena del esparrago en Peru (ort, 2015). Esta dindmica
ha resultado en un incremento neto del total de empleados agricolas, impulsando la
urbanizacion de la fuerza de trabajo del sector en paises como Chile, Cuba, Uruguay y
Brasil (Berdegué et al., 2024). La naturaleza intensiva en mano de obra de estos siste-
mas productivos, que requieren actividades como siembra, poda, cosecha y empaques
manuales, favorece la absorcion de mano de obra local, especialmente en zonas con
alta disponibilidad de trabajo familiar y bajo acceso a empleo industrial.

En segundo lugar, se produce un efecto de derrame (spillover) en sectores no
agricolas locales, como el comercio, los servicios y el transporte, derivado del mayor
consumo e inversion de los hogares beneficiarios del dinamismo exportador (Moretti,
2010; Malik et al., 2023). Este fendmeno se alinea con la teoria del multiplicador local
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del empleo, que estima que, por cada empleo directo generado en sectores orientados
al comercio exterior, se crean entre 1.6 y 2.5 empleos adicionales en actividades no co-
merciables de la misma localidad (Moretti, 2010). Un estudio como el de Huang et al.
(2012) ha documentado efectos similares en China, mostrando que la aglomeracién
agroindustrial incrementa significativamente los ingresos de los agricultores y genera
beneficios indirectos en comunidades vecinas, lo cual refuerza la idea de que el creci-
miento agroexportador puede tener impactos territoriales mas amplios.

Mas alla de los efectos sobre el empleo y el ingreso, la agricultura de exportacion
puede actuar como un motor de modernizacidn tecnoldgica. La necesidad de cumplir
con estandares internacionales de calidad, sanidad y trazabilidad impulsa la adopcion
de précticas innovadoras, como invernaderos, riego tecnificado y sistemas de monito-
reo de cultivos. Este proceso se ve potenciado cuando va acompafiado de servicios de
extension técnica, capacitacion y acceso a financiamiento (Habanyama & Chibomba,
2025). Estas mejoras no sélo aumentan la productividad y los ingresos de los pro-
ductores directamente vinculados a mercados externos, sino que generan un efecto
demostracion que influye en unidades productivas vecinas, promoviendo la difusion
de conocimientos y practicas modernas (Pingali, 2012). De esta forma se configura un
ciclo virtuoso en el que la competitividad internacional impulsa el progreso técnico
del sector agricola en su conjunto.

Shamdasani (2018) senala que la consolidacién de cadenas de valor agricolas
suele asociarse con inversiones en infraestructura rural, especificamente inversion
publica, para mejorar la conectividad entre zonas rurales y mercados. Estas mejoras
no solo reducen los costos logisticos, sino que facilitan el acceso a servicios basicos
y dinamizan actividades econdmicas complementarias, amplificando asi el impacto
sobre el bienestar general.

Adicionalmente, la participacion en mercados de exportacion refuerza las capaci-
dades institucionales y de organizacion de los productores. La exigencia de estandares
de calidad y seguridad para acceder a mercados internacionales fomenta la creacion
de cooperativas formales, mejora la transparencia en la cadena de valor y fortalece
el capital social, lo que a su vez facilita el acceso a financiacion y seguros agricolas y
contribuye a reducir la vulnerabilidad de los hogares rurales frente a fluctuaciones
de precios, consolidando un desarrollo rural mas sostenible e inclusivo (Schejtman y
Berdegué, 2004; Berdegué et al., 2024).

Si bien el objetivo central del estudio es analizar los efectos del crecimiento de la
agricultura de exportacion en los indicadores de desarrollo social y econdmico, tam-
bién resulta necesario referir al menos su impacto socioambiental. La intensificacion
productiva ha generado riesgos significativos, entre ellos la deforestacidn, el agota-
miento de acuiferos, la contaminacion del agua y el aumento de las emisiones de gases
de efecto invernadero (Saghaian et al., 2022). Asimismo, el uso excesivo de fertilizan-
tes, pesticidas y otros insumos quimicos tiene efectos perjudiciales tanto sobre el me-
dio ambiente como en la salud humana (Ruiz-Ciau et al., 2025; Saghaian et al., 2022).

No obstante, también se han documentado impactos positivos cuando los pro-
ductores adoptan préacticas sostenibles promovidas por certificaciones internaciona-
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les como Fairtrade, Rainforest Alliance y GlobalG.A.P. Estas normas incentivan el uso
eficiente del agua, la conservacion del suelo, la rotacion de cultivos y la reduccion del
uso de agroquimicos (Berdegué et al., 2024). Ademas, las primas de precio asociadas
a estos mercados contribuyen a mejorar los ingresos de los productores, mientras que
los procesos de capacitacion fortalecen su capital humano en materia de gestion am-
biental y comercializacién (Giovannucci & Ponte, 2005).

Aparte de los posibles efectos ambientales adversos, también se reconoce en la
literatura analizada que el modelo tradicional de modernizacién rural y expansion
agroexportadora ha sido histéricamente excluyente y polarizador, beneficiando prin-
cipalmente a empresas con mayores recursos y acceso a crédito, tecnologia e infor-
macién (Schejtman y Berdegué, 2004). La apertura econdémica y la globalizaciéon han
concentrado las ganancias en determinados productos y territorios, dejando a los
pequenios productores y trabajadores en condiciones de vulnerabilidad (Berry, 1998;
Berdegué et al., 2024).

En conjunto, estos mecanismos (econémicos, tecnoldgicos, institucionales y so-
cioambientales) conforman un marco tedrico que permite interpretar los resultados
empiricos del estudio. A través de multiples canales, el dinamismo agroexportador
tiene el potencial de transformar los territorios rurales. No obstante, la evidencia tam-
bién sefnala que estos efectos no son automaéticos, sino que dependen de factores con-
textuales como el acceso equitativo a recursos, la inclusidon de pequenos productores
y la regulacién ambiental (Escobar, 2016). El anélisis de los municipios de Sonora,
Jalisco y Baja California permitird evaluar en qué medida estos mecanismos se han
materializado en mejoras concretas de desarrollo socioeconémico.

3. Metodologia y datos

Para analizar la relacion entre el crecimiento de la produccion agroexportadora y
los indicadores socioecondmicos municipales, se disend un estudio comparativo que
abarca el periodo 2010-2020. La metodologia se estructura en torno a cuatro com-
ponentes: la delimitacion territorial y productiva; la definicién del marco temporal
de andlisis; la seleccion de indicadores socioecondémicos relevantes, y la clasificacion
municipal.

3.1. Delimitacion territorial y productiva

Con base en los registros del siap, se construyé una base de datos del valor de la
produccion agricola municipal para los afios 2010 y 20209. Se focaliz6 el andlisis en
Sonora, Jalisco y Baja California, entidades que, en conjunto, concentran el 72.3% del
valor total de las exportaciones agricolas nacionales (siap, 2023a). Para identificar los
principales cultivos de exportacion, se integraron las listas de productos agricolas re-
portados por el siap y las estadisticas de exportaciones agricolas del Banco de México

6 Parametros de andlisis: ciclos (ciclicos/perennes), modalidad (riego/temporal), mercado (exportacion).
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(2024). A partir de esta vinculacién de fuentes se identificaron 43 productos agricolas
(15 frutas, 25 hortalizas y legumbres, y tres productos en la categoria de otros)’.

3.2. Temporalidad

En el estudio se selecciond el ano 2010 como punto de referencia para el andlisis
comparativo por dos razones fundamentales. En primer lugar, este ano precede in-
mediatamente a una aceleracion en el crecimiento del valor de la produccidn agricola
de exportacion en los estados de Sonora, Jalisco y Baja California. Aunque desde
mediados de la década anterior se observaba una tendencia creciente, a partir de 2011
se intensifico un proceso de transformacion estructural en el sector agricola de estas
entidades (véase Figura 1). Este cambio se sustenta en tres componentes principales:
la expansion de cultivos con alto valor unitario y demanda en mercados internaciona-
les; la adopcidn de tecnologias productivas como invernaderos, estructuras de sombra
y tineles altos; y una reconfiguracion del sistema agricola hacia cadenas productivas
orientadas al comercio exterior (Escobar Latapi et al., 2019).

En segundo lugar, 2010 representa un punto de partida compatible con la dis-
ponibilidad de informacidn oficial a nivel municipal sobre indicadores de bienestar,
carencias sociales y pobreza, cuya actualizacion se realiza cada cinco afos. Esta perio-
dicidad permite comparar de manera sistematica las condiciones sociales en 2010 con
las del periodo mas reciente disponible, 2020, y evaluar si los municipios con mayor
dinamismo en la produccidn agroexportadora han experimentado cambios diferencia-
les en su desarrollo socioeconémico.

7  Productos agroalimentarios de exportacion (Banco de México, 2024; siap, 2023a). Frutas: aguacate,
mango, limén, guayaba, higo, papaya, uva, fresa, frambuesa, zarzamora, arandano, sandia, meldn,
datil, chabacano. Hortalizas y legumbres: tomate rojo (jitomate), chile verde, cebolla, pepino,
calabaza, calabacita, brdcoli, berenjena, elote, col de Bruselas, ejote, lechuga, espinaca, coliflor, kale,
rabano, poro (leek), col (repollo), betabel, chicharo, acelga, gai lan (kay laan), apio, cilantro, perejil.
Otros: nuez, garbanzo grano, y menta.
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Figura 1
Evolucion del valor de la produccion agricola de exportacion
en Sonora, Jalisco y Baja California
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Fuente: elaboracion propia con base en siap (2023b).

3.3. Indicadores socioeconomicos

En la investigacion se emplean 11 indicadores socioecondmicos seleccionados por su
relevancia analitica y disponibilidad de informacion oficial a nivel municipal. En re-
lacion con la pobreza multidimensional estimada por el CONEVAL, se incluyen cuatro
indicadores: poblacion en situacion de pobreza, poblacion en situacién de pobreza
extrema, carencia por acceso a la alimentacion y proporcién de personas con ingreso
inferior a la linea de bienestar econdmico®. Los indicadores de pobreza y pobreza ex-
trema integran dimensiones de ingreso y carencias sociales, mientras que la carencia
por acceso a la alimentacion y la insuficiencia de ingresos permiten analizar, respecti-
vamente, la seguridad alimentaria y la capacidad econdmica de las personas.

Se incorporan dos indicadores relacionados con la disponibilidad de bienes du-
raderos: viviendas sin lavadora y viviendas sin refrigerador. Ambos forman parte del

8  La pobreza se determina a partir de dos dimensiones: el ingreso econdmico y las carencias sociales.
Estas ultimas se expresan en privaciones como rezago educativo, falta de acceso a salud, seguridad
social, vivienda adecuada, servicios basicos o alimentacion. Se considera en pobreza multidimensional
a quienes tienen ingresos inferiores a la linea de bienestar econdmico (LBE) y presentan al menos
una carencia social. Dentro de este grupo se clasifica en pobreza extrema a quienes no cuentan con
ingresos suficientes ni siquiera para adquirir la canasta alimentaria y acumulan tres o mas carencias
sociales (CONEVAL, s.f.).
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calculo del indice de rezago social y han sido ampliamente utilizados en la literatura
como proxy del nivel de riqueza y la capacidad de compra familiar (Filmer & Pritchett,
2001; Karlsson & De Neve, 2024; Poirier et al., 2019; Sahn & Stifel, 2003).

Ademas, se incluye el Indice de Desarrollo Humano (ipn) publicado por el Pro-
grama de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), el cual sintetiza tres dimen-
siones basicas del desarrollo humano: salud, educacion e ingreso. También se incor-
pora el coeficiente de Gini (CONEvAL, 2020c) como indicador de la desigualdad en la
distribucion del ingreso, utilizado como medida indirecta de la cohesion social y la
equidad territorial.

Otro indicador incluido es el grado de accesibilidad a carreteras pavimentadas
(conEVAL, 2020d), el cual se utiliza como proxy de conectividad territorial y de inte-
gracion a mercados locales y regionales, factores clave para la insercion productiva
de los municipios. Finalmente, a partir del Censo Econdémico del INEGI, se utilizan el
valor agregado censal bruto y la productividad laboral para caracterizar el desempefio
econdmico de los sectores no agricolas en cada municipio.

3.4. Clasificacion municipal

La unidad de andlisis comprende 189 municipios de las entidades federativas de Baja
California (seis municipios), Jalisco (118) y Sonora (65), tras la exclusién de 14 muni-
cipios por ausencia de informacion en las bases de datos del Sistema de Informacion
y Consulta Agropecuaria (sINCO) para los afos 2010 y 2020 (siete en Jalisco y siete en
Sonora)’.

Los municipios se clasifican segin dos dimensiones productivas. En primer lugar,
se ordenan de acuerdo con el valor de la produccion agricola de cultivos con vocacion
de exportacion registrado en 2010 y se agrupan en quintiles, donde el quintil 5 incluye
a aquéllos con el mayor valor de produccion inicial'’. En segundo lugar, se calcula la
tasa de crecimiento anual compuesta del valor de la produccion entre 2010 y 2020, y
los municipios se clasifican también en quintiles segtin su dindmica de crecimiento. A
partir de estas dos dimensiones se construye una matriz de cruce que permite identifi-
car combinaciones especificas de desempeno productivo (véase Tabla 1).

Se define como municipios de alto crecimiento aquellos que presentan una trans-
formacion significativa en su dindmica productiva durante el periodo. Esta categoria

9  La exclusion de los 14 municipios (siete en Jalisco y siete en Sonora) se debe a la ausencia de
produccion registrada en el periodo 2010-2020 para los cultivos agricolas de exportacién considerados
en el estudio. Esta falta de informacién no se atribuye a omisiones en la cobertura estadistica, sino
a la inexistencia de actividad productiva en dichos cultivos clave, lo que indica que estos municipios
no participan en la dindmica agroexportadora analizada. Los municipios son: en Sonora, Villa
Pesqueira, Suaqui Grande, San Javier, Onavas, Nacozari de Garcia, Mazatan y Granados; y en Jalisco,
San Ignacio Cerro Gordo, Canadas de Obregén, Valle de Guadalupe, San Miguel el Alto, El Salto,
Huejucar y Guadalajara.

10 Los quintiles son un tipo de cuantil que divide una distribucién de datos ordenada en cinco partes
iguales, en este caso municipios (38 municipios por quintil). Cada una de estas partes contiene el 20%
de las observaciones. Los quintiles se utilizan cominmente en estadistica para analizar y comparar
distribuciones.

EXPRESION ECONOMICA. REVISTA DE ANALISIS, NUM. 57. JULIO-DICIEMBRE 2026, 123
DOI: HTTPS://DOI.ORG/ 1 O.32870/EERA.VI57. 1261, PP. | |5-138.



Expresion Econémica, nam. 57, 2026. Universidad de Guadalajara. cucea. ISSN: 3061-7677

incluye dos grupos: (i) municipios ubicados en los quintiles 1 o 2 del valor de produc-
cion en 2010 que, al final del periodo, se sitdan en los quintiles 4 o 5 del crecimiento,
y (ii) municipios del quintil 3 inicial que alcanzan el quintil 5 de crecimiento. En total,
43 municipios cumplen estos criterios. Esta clasificacion permite identificar territorios
que, independientemente de su nivel inicial de produccidn, experimentaron un dina-
mismo econdmico relevante en el sector agroexportador.

El resto de los municipios, es decir, aquellos que no alcanzan los quintiles supe-
riores de crecimiento o que no presentan una mejora sustancial en su posicion rela-
tiva, se clasifican como de bajo crecimiento. Esta categorizacion establece una base
comparativa para analizar las asociaciones entre el desempeno agroexportador y los
cambios en indicadores de desarrollo socioecondmico a nivel municipal.

Tabla 1
Distribucion de municipios segiin quintiles de valor de
produccion agricola inicial y crecimiento, 2010-2020

Quintiles seguin tasas de crecimiento (2010-2020)

Total
1 2 3 4

1 16 7 6 5 3 37

o 2 8 2 4 6 18 38

Quintiles 3 7 4 9 11 38
vpae, 2010

4 10 5 12 6 38

5 1 12 19 6 - 38

Total 37 38 38 38 38 189

Fuente: elaboracion propia con base en siap (2023b).

En la Figura 2 se observa la distribucion espacial de los municipios. La columna
izquierda muestra los quintiles del valor de la produccion agricola de exportacion
(vPAE) por municipio en 2010, mientras que la columna derecha ilustra los quintiles
de las tasas de crecimiento entre 2010-2020. La comparacidn entre ambas columnas
revela cambios significativos en los patrones territoriales: algunos municipios que pre-
sentaban tonos claros (menor valor productivo inicial) en 2010 aparecen con tonos
mas oscuros en el mapa de crecimiento, evidenciando transformaciones productivas
importantes. Inversamente, ciertos municipios con alta produccion inicial (tonos os-
curos a la izquierda) muestran tonos més claros en el mapa de crecimiento, indicando
dindmicas de crecimiento mas moderadas. Esta representacion cartografica permite
identificar visualmente las diferentes trayectorias de desarrollo agroexportador en las
tres entidades estudiadas.
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Figura 2
Distribucion municipal de la produccion agricola de exportacion y su
crecimiento en Jalisco, Sonora y Baja California (2010-2020)

Quintiles del valor de la produccion agricola de Quintiles de las tasas de crecimiento por municipio
exportacion por municipio (2010) (2020-2010)
Jalisco
§ 2

Sonora
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Quintiles del valor de la produccion agricola de Quintiles de las tasas de crecimiento por municipio
exportacion por municipio (2010) (2020-2010)

Baja California

O Quintil 1 O Quintil 2 H Quintil 3 B Quintil 4 M Quintil 5

Fuente: elaboracion propia con base en siap (2023b).

3.5. Métodos

Este estudio aplica el método de pp para analizar como varian los indicadores socioe-
condmicos entre municipios con alto y bajo dinamismo productivo. La ldgica de este
enfoque consiste en comparar los cambios promedio antes y después de un periodo de
referencia entre dos grupos: el de tratamiento (municipios con alto crecimiento) y el
de control (municipios con bajo crecimiento). Al hacerlo, el método cancela los facto-
res que afectan de manera similar a ambos grupos, como los ciclos macroeconémicos
o las politicas nacionales, lo que permite aproximar de forma mds precisa el efecto
diferencial del dinamismo productivo (Angrist y Pischke, 2016).

Para dar mayor comparabilidad, se emplean diferencias relativas, que ajustan las
variaciones de cada indicador respecto a su valor inicial en cada grupo. Este procedi-
miento evita que cambios absolutos similares tengan un peso distinto segiin el nivel de
partida. Con base en estas variaciones relativas, se aplica el esquema de doble diferen-
cia para identificar los contrastes en la evolucion de los indicadores entre municipios
con alto y bajo crecimiento agroexportador.

Para cada indicador /, el cambio relativo en un grupo g (alto crecimiento A o bajo
crecimiento B) se calcula como:

Alg - Ig,2020_1,2010 x 100

22010
DD = AIA - AIB
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Donde:

valor promedio del indicador en 2020 para el grupo g

1,020

1L, 2010 = valor promedio del indicador en 2010 para el grupo g

Al = cambio relativo en el grupo con alto crecimiento
Alg = cambio relativo en el grupo con bajo crecimiento
DD = diferencia relativa de los cambios entre grupos

Este procedimiento se aplica de forma independiente para cada uno de los 11
indicadores socioeconémicos seleccionados, con el fin de evaluar de manera especifi-
ca el impacto del dinamismo agroexportador en distintas dimensiones del desarrollo
socioecondmico. Para determinar si el resultado del método de Db es estadisticamente
significativo, se realiza una prueba ¢ de comparacion de medias entre los grupos de
municipios de alto y bajo crecimiento.

DD

'~ SE(DD)

Donde SE(DD) es el error estandar de la diferencia relativa. El valor ¢ se contras-
ta con una distribucion ¢ de Student con ny + np — 2 grados de libertad, donde 74, y 15
son el nimero de municipios de cada grupo. La hipdtesis nula establece que no exis-
ten diferencias en los cambios relativos entre grupos (DD = 0).

3.6. Supuestos

Aunque los municipios incluidos en el estudio presentan heterogeneidad en tama-
fo poblacional'' y estructura econdmica, el analisis de varianza (ANova) aplicado a
los indicadores socioecondmicos para el afio 2010 revela que, en términos generales,
parten de condiciones sociales comparables'?. La mayoria de los indicadores anali-
zados, como la proporcion de poblacién en situacion de pobreza, pobreza extrema,
insuficiencia de ingresos respecto a la linea de bienestar, tenencia de bienes durade-
ros (viviendas sin refrigerador o lavadora), accesibilidad a carreteras pavimentadas y
productividad laboral, no muestran diferencias estadisticamente significativas entre
los quintiles de produccion agricola de exportacion (p > 0.05). Este resultado sugiere

11  El tamano poblacional promedio de los municipios segtin su nivel de especializacion agroexportadora:
quintil 1 registra 28,123 habitantes, quintil 2 un promedio de 14,919, quintil 3 de 18,567, mientras que
quintil 4 y quintil 5 alcanzan 129,048 y 112,153 habitantes, respectivamente.

12 El anova se aplico siguiendo el procedimiento estdndar: el estadistico F = cmBcmp donde cMB y cMD
representan los cuadrados medios entre y dentro de los grupos, respectivamente. El valor p asociado
se obtiene de la distribucion Fk-1,N-K (Montgomery, 2013).
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una distribucién homogénea de las condiciones de bienestar basico y conectividad
territorial al inicio del periodo.

Unicamente se observaron diferencias estadisticamente significativas (p < 0.05)
en tres indicadores: carencia por acceso a la alimentacion, desigualdad en la distribu-
cion del ingreso (coeficiente de Gini) y valor agregado censal bruto (véase Tabla 2).

Esta relativa homogeneidad en las condiciones socioecondmicas iniciales entre
municipios de alto y bajo crecimiento agroexportador constituye un supuesto clave
que justifica la aplicacion del método de pp. Al partir de niveles comparables en la
mayoria de los indicadores de desarrollo, cualquier divergencia significativa en sus
trayectorias durante el periodo 2010-2020 puede interpretarse con mayor confianza
como una asociacion con el dinamismo del sector agroexportador, mds que con dife-
rencias estructurales preexistentes. En otras palabras, la similitud en las condiciones
de partida reduce la probabilidad de que los cambios observados respondan a factores
ajenos al propio desempeiio del sector agroexportador o a caracteristicas particulares
de los territorios. Ello permite interpretar con mayor solidez las diferencias posterio-
res como efectos asociados al crecimiento de la actividad agroexportadora, y no como
resultado de disparidades previas.

Tabla 2
Andlisis de varianza de indicadores socioeconémicos por quintiles de
valor de la produccion agricola de exportacion del ario 2010

Indicador Quintil 1 Quintil 2 Quintil 3 Quintil4  Quintil 5 (p < 0.05)
Personas en pobreza (%)* 46.4 47.6 45.5 45.2 46.9 0.9319
f%sfnas en pobreza extrema 9.4 9.2 7.4 83 9.0 0.7506

Personas con ingreso inferior a

la linca de pobreza (%)’ 50.4 52.1 49.5 50.1 514 0.8975
Personas con carencia por 232 177 20.0 279 08 0.0014
acceso a la alimentacion (%)? ’ ’ ’ ’ ) )
Viviendas que no disponen de

lavadora (%)" 30.2 26.5 27.5 27.5 30.7 0.4949
Viviendas que no disponen de

refrigerador (%)° 15.1 12.7 12.1 12.4 12.1 0.6182
Indice de desarrollo humano* 0.678 0.688 0.692 0.708 0.710 0.0626
Coeficiente de Gini¢ 0.506 0.512 0.492 0.471 0.458 0.0000
Grado bajo o muy bajo de

accesibilidad a carretera 28.6 31.7 28.3 21.6 19.2 0.2807
pavimentada (%)°

Valor agregado censal bruto $378 $641 $507 $5,622  $5139  0.0306

(millones de pesos)
Productividad laboral (pesos)’  $137,271  $196,428  $181,619 §$187,025 $117,245  0.6980

Fuente: elaboracion propia con base en: a) CONEVAL (2020a); b) coNEVAL (2020b); ¢) pNUD (2020);
d) conevaL (2020c); e) coNEVAL (2020d) y ) INEGI (2014).
Nota: * el valor agregado censal bruto y la productividad laboral corresponden al periodo 2013.
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3.7. Limitaciones metodoldgicas

El estudio emplea un método de pp para identificar asociaciones entre el dinamismo
agroexportador y la evolucion de indicadores de desarrollo social y econdmico a nivel
municipal, sin la incorporacion de covariables en la estimacion. El objetivo principal
no es establecer relaciones causales estrictas ni cuantificar efectos marginales, sino
observar patrones de cambio en las trayectorias de los municipios con distinto nivel
de desempeno productivo. En este sentido, los resultados deben interpretarse como
tendencias comparativas, sujetas a la posible influencia de factores no controlados.
La naturaleza exploratoria del disefio metodoldgico orienta el andlisis hacia la
generacion de evidencia preliminar que permita formular hipotesis sobre el impac-
to territorial del crecimiento agroexportador. Estas hipdtesis podrin ser examinadas
en investigaciones futuras mediante disenos econométricos mds robustos, que incor-
poren controles adicionales, variables instrumentales o0 métodos de emparejamiento
(matching) para mejorar la identificacion causal. Este trabajo, por tanto, constituye
una etapa inicial en la comprension del impacto que tiene el crecimiento agricola con
vocacion exportadora en los territorios en los que se ubica y sus alrededores.

4. Resultados

El andlisis de los resultados del método de pp permite identificar patrones diferencia-
dos en la evolucién de indicadores socioecondmicos entre municipios con alto y bajo
crecimiento en el valor de la produccion agricola de exportacion durante el periodo
2010-2020. Si bien ambos grupos muestran mejoras en la mayoria de los indicadores,
algunas diferencias relativas son estadisticamente significativas y favorecen al grupo
de municipios con alto dinamismo productivo, lo que sugiere trayectorias de desarro-
llo socioecondmico divergentes asociadas al desempefio agroexportador.

4.1. Mejoras significativas en bienestar y equidad

En el caso de la pobreza extrema, el grupo de alto crecimiento registré una reduc-
cion del 50.8%, frente a una disminucién del 33.3% en el grupo de bajo crecimien-
to. Esta diferencia relativa de 17.5 puntos porcentuales (pp) resulto estadisticamente
significativa (t = -2.4679; p = 0.0144), lo cual indica que los municipios con mayor
dinamismo agroexportador experimentaron una reducciéon mds pronunciada de las
condiciones de vulnerabilidad extrema. Este hallazgo es consistente con estudios pre-
vios que documentan cémo la demanda de mano de obra en cultivos intensivos, como
hortalizas y frutas, puede impulsar salarios reales y mejorar el ingreso de hogares
rurales (oI, 2015).

El ipH aument6 5.3% en el grupo de alto crecimiento, en comparacion con 3.5%
en el de bajo crecimiento. La diferencia relativa de 1.8 pp también fue significativa
(t = 2.0182; p = 0.0449), lo que sugiere mejoras mas aceleradas en las dimensiones
de salud, educacion e ingreso en los municipios con mayor crecimiento productivo.
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En cuanto a la desigualdad en la distribucion del ingreso, medida mediante el
coeficiente de Gini, se observé una reduccion del 28.1% en el grupo de alto creci-
miento, frente al 24.5% en el grupo de bajo crecimiento. Esta diferencia relativa de
3.5 pp resulté estadisticamente significativa (t = —2.6631; p = 0.0084), lo cual indica
una tendencia hacia una distribucién mads equitativa del ingreso en los municipios con
mayor dinamismo agroexportador.

4.2. Acceso a bienes duraderos como indicador de bienestar material

La tenencia de bienes duraderos en el hogar muestra mejoras diferenciadas entre
grupos. La proporcién de viviendas sin lavadora se redujo 32.5% en el grupo de alto
crecimiento, frente a 23.7% en el de bajo crecimiento, con una diferencia relativa de
8.8 pp que resultd estadisticamente significativa (t = —3.1885; p = 0.0017). De forma
similar, la proporcion de viviendas sin refrigerador disminuy6 44.3% frente a 36.6%,
con una diferencia relativa de 7.7 pp (t = -2.0773; p = 0.0391). Estos indicadores,
reconocidos en la literatura como proxys del poder adquisitivo y el bienestar material,
refuerzan la evidencia de que el crecimiento agroexportador se asocia con mejoras en
las condiciones materiales de los hogares.

4.3. Indicadores sin diferencias significativas

No todas las dimensiones del desarrollo social mostraron diferencias estadisticamente
significativas. La pobreza general, la insuficiencia de ingresos respecto a la linea de
bienestar y la carencia por acceso a la alimentacion presentaron diferencias relativas
entre 4.9y 5.6 pp, pero sin alcanzar niveles de significancia estadistica (p > 0.05). Lo
mismo ocurrio con el grado de accesibilidad a carreteras pavimentadas, donde la dife-
rencia relativa fue de 10.7 pp (t = 1.1106; p = 0.2681), y con la productividad laboral,
que mostré una diferencia de 22.5 pp (t = -0.5427; p = 0.5880). Estos resultados
sugieren que aunque el crecimiento agroexportador puede mejorar indicadores de
bienestar directo, su impacto en infraestructura y productividad no es necesariamente
diferencial a nivel municipal.

4.4. Contrastes territoriales: entre la inclusion y la precariedad

Los resultados se complementan con la evidencia de los dos estudios de caso previa-
mente sefialados, que ilustran trayectorias divergentes. Salgado Viveros y Lopez Lopez
(2020) documentan que en el Valle de Sayula, Jalisco, la expansion de los cultivos de
exportacion, particularmente de berries, se asocid con un incremento salarial promedio
de 6,600 pesos mensuales, equivalente a 75% por encima del promedio nacional para
jornaleros, asi como con altos niveles de contratacién formal (93%) y cobertura de
seguridad social (81%). Estos datos coinciden con la reduccion de la pobreza extrema
observada en este estudio y refuerzan la idea de que los modelos productivos basados
en empleo formal pueden traducirse en mejoras sociales y econdmicas.
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En contraste, el enclave de uva de mesa en Sonora presenta un modelo basado
en mano de obra migrante temporal, con condiciones laborales precarias, ausencia de
contratos formales y alojamientos en campamentos sin servicios bésicos (Sanchez et
al., 2018). Ademas, se han documentado impactos negativos en el acceso al agua, des-
plazamiento de productores locales y urbanizacion desordenada. Este caso evidencia
que el crecimiento econémico no siempre se traduce en desarrollo social, especial-
mente cuando se reproduce una estructura de explotacion laboral y se ignoran los
limites ambientales.

4.5. Sintesis de los hallazgos

En conjunto, los resultados indican que los municipios con mayor crecimiento en el va-
lor de la produccion agroexportadora experimentaron en promedio mejoras superiores
en indicadores clave del bienestar, como la pobreza extrema, el 1pH, la desigualdad y
el acceso a bienes duraderos. Sin embargo, la ausencia de diferencias significativas en
otros indicadores, como la pobreza general o la productividad, sugiere que los efectos
del dinamismo agroexportador son selectivos y dependen del contexto territorial.

La coexistencia de experiencias contrastantes, como los estudios de caso de Sa-
yula y Hermosillo-Pesqueira, refuerza la idea de que la relacion entre crecimiento
agroexportador y desarrollo socioeconémico estd mediada por otros factores mads alla
del crecimiento agroexportador como institucionales, laborales y ambientales. Mien-
tras que modelos con empleo formal, inversion en infraestructura y regulacion efecti-
va pueden generar beneficios amplios, aquéllos basados en precariedad y sobreexplo-
tacion de recursos tienden a reproducir desigualdades.

Estos hallazgos invitan a matizar la hip6tesis de que el dinamismo agroexportador
actiia como un motor automatico de desarrollo local. Mds bien, sus efectos dependen
de la estructura del mercado laboral, la calidad de las instituciones locales y la gestion
de los recursos naturales. El andlisis sugiere que el crecimiento productivo agricola
puede representar una oportunidad de desarrollo, pero su efectividad depende de
condiciones que determinan si se traduce en inclusion social o en la reproduccion de
desigualdades estructurales.
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Tabla 3
Comparacion de indicadores socioeconémicos entre municipios con alto y
bajo crecimiento en el valor de la produccion agricola de exportacion

A relativo A relativo
ey el Dl S
(%) (%)
Personas en pobreza® -20.2 -15.3 -4.9 0.1675
Personas en pobreza extrema® -50.8 -33.3 -17.5 0.0144
g(e);src;rzlzj con ingreso inferior a la linea de 176 120 56 0.1517
i’ﬁlr;zgf:ccig:acarenaa por acceso a la 330 380 50 0.9298
Viviendas que no disponen de lavadora® -32.5 -23.7 -8.8 0.0017
Viviendas que no disponen de refrigerador® -44.3 -36.6 -1.7 0.0391
Indice de desarrollo humano* 5.3 35 1.8 0.0449
Coeficiente de Gini® -28.1 -24.5 -3.5 0.0084
Valor agregado censal bruto™ 119.3 104.4 14.9 0.3727
Productividad laboralf 63.7 41.1 22.5 0.5880

Fuente: elaboracion propia con base en: a) CONEVAL (2020a); b) coNEVAL (2020b); ¢) pNUD (2020);
d) conevAL (2020c); e) coNEVAL (2020d) y ) INEGI (2014) e INEGI (2019).

Nota: * el valor agregado censal bruto y la productividad laboral corresponden al periodo 2013-
2018.

5. Discusion

Los resultados del estudio revelan asociaciones diferenciadas entre el dinamismo
agroexportador y el desarrollo socioeconémico a nivel municipal. Los municipios
con mayor crecimiento en el valor de la produccién agricola orientada a mercados
externos registraron en promedio mejoras estadisticamente significativas en cuatro
dimensiones clave del bienestar: reduccién de la pobreza extrema, incremento del
1pH, disminucién del coeficiente de Gini y mayor acceso a bienes duraderos en los
hogares. Estos hallazgos son coherentes con la evidencia internacional que vincula el
crecimiento agricola con efectos distributivos positivos en la reduccion de la pobre-
za (Berry, 1998; Datt y Ravallion, 2002; Malik et al., 2023), y respaldan la hipdtesis
de que la agricultura comercial puede beneficiar a los sectores de menores ingresos,
siempre que se cumplan ciertas condiciones estructurales e institucionales (Berdegué
& Escobar, 2001; Berdegué et al., 2024).

La mejora observada en indicadores de bienestar material, como la tenencia de
bienes duraderos (lavadora, refrigerador), respalda la hipétesis de que el dinamismo
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agroexportador se traduce en aumentos reales del ingreso disponible en los hogares
rurales. Este mecanismo es consistente con la literatura que destaca la presion al alza
sobre los salarios agricolas derivada de la demanda de mano de obra en cultivos in-
tensivos (Moretti, 2010; Malik et al., 2023), asi como con los efectos de derrame hacia
sectores no agricolas, como el comercio, los servicios y el transporte, impulsados por
un mayor consumo local (Berdegué & Escobar, 2001). En este sentido, los resultados
refuerzan la teoria del multiplicador local del empleo, que postula que cada empleo
directo en sectores de exportacion genera empleos adicionales en actividades no co-
merciables® del entorno local (Moretti, 2010).

La reduccidn significativa en la desigualdad del ingreso, medida mediante el coe-
ficiente de Gini, sugiere que, bajo ciertas condiciones, como la inclusidon de pequefios
productores, la formalizacion del empleo y la redistribucion de ingresos, la agricultura
de exportacion puede generar oportunidades econdmicas més amplias e inclusivas.
No obstante, como sefialan Berdegué y Escobar (2001) y Berdegué et al. (2024), estos
efectos no son automaticos sino que dependen de factores como la estructura laboral,
la distribucidn de activos productivos y la capacidad institucional para articular los
beneficios hacia los sectores més vulnerables.

Sin embargo, la ausencia de diferencias estadisticamente significativas en indi-
cadores como la pobreza general, el ingreso por debajo de la linea de bienestar y la
carencia por acceso a la alimentacidon matiza la interpretacion de los beneficios ob-
servados. Este patron indica que el dinamismo agroexportador no garantiza mejoras
integrales en todas las dimensiones del bienestar, lo cual confirma las advertencias de
la literatura sobre el papel mediador de factores contextuales (Berdegué & Escobar,
2001; Berdegué et al., 2024). La coexistencia de resultados positivos en algunos indi-
cadores y ausencia de efectos en otros refleja la heterogeneidad territorial del impacto
agroexportador, condicionada por factores como el tipo de cultivo, el modelo de pro-
duccién y las condiciones laborales.

Esta heterogeneidad se ilustra claramente en los casos contrastantes de Sayula,
Jalisco, y del enclave de uva de mesa en Hermosillo-Pesqueira, Sonora. Estas diferen-
cias reflejan que los impactos del crecimiento productivo dependen criticamente de la
regulacion laboral, las practicas empresariales, el acceso a servicios agricolas y el gra-
do de integracion social de la mano de obra; elementos que determinan si el modelo
se traduce en desarrollo sostenible o en reproduccion de desigualdades.

Tampoco se identificaron mejoras estadisticamente significativas en la conectivi-
dad territorial ni en la productividad de sectores no agricolas, lo que sugiere que las
externalidades del crecimiento agroexportador tienden a concentrarse en el sector
primario y actividades de comercio y servicios locales de baja productividad. Aunque
los municipios con mayor dinamismo muestran mejores niveles promedio de acce-
sibilidad carretera y productividad laboral, estas diferencias no alcanzan significan-
cia estadistica. Este patron coincide con la evidencia que advierte que, en ausencia

13 Incluye industrias como restaurantes, bienes raices, servicios de limpieza, servicios legales, construccion,
servicios médicos, comercio minorista y servicios personales.
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de inversiones complementarias en infraestructura, encadenamientos productivos y
politicas de desarrollo regional, el modelo agroexportador dificilmente genera trans-
formaciones estructurales amplias (Shamdasani, 2018), limitando asi su capacidad de
dinamizar sostenidamente la economia regional mas alla del &mbito agricola.

En conjunto, los resultados indican que el crecimiento agroexportador puede
convertirse en una palanca para el desarrollo territorial, siempre que se sustente en
condiciones institucionales, laborales y ambientales solidas. La promocién de la for-
malizacion del empleo agricola, la adopcion de estdndares laborales méas exigentes y
la integracion plena de la mano de obra migrante emergen como factores clave para
ampliar sus beneficios sociales.

6. Conclusiones

Este estudio muestra que los municipios con mayor crecimiento en el valor de la pro-
duccidn agricola de exportacion experimentaron en promedio mejoras superiores en
dimensiones clave del bienestar socioecondmico, como la pobreza extrema, el 1pH, la
equidad en la distribucion del ingreso y el acceso a bienes duraderos. Sin embargo,
la ausencia de efectos significativos en otros indicadores, como la pobreza general,
la seguridad alimentaria y la productividad no agricola, evidencia que el impacto del
dinamismo agroexportador es selectivo y depende de factores contextuales.

Estos resultados deben interpretarse con cautela, ya que las mejoras observadas
en promedio no implican que el dinamismo agroexportador genere beneficios unifor-
mes entre los territorios. La evidencia muestra que, aun bajo condiciones de creci-
miento sostenido en el valor de la produccidn agricola de exportacidn, los efectos so-
ciales y economicos dependen de la estructura del mercado laboral, de las condiciones
institucionales locales y del tipo de modelo productivo adoptado. En contextos donde
prevalece la formalizacion del empleo y una mayor articulacidon con actores locales,
los impactos tienden a ser mas inclusivos; en cambio, en entornos con alta precariedad
laboral y débil regulacidn, los beneficios se concentran y reproducen desigualdades.

El contraste entre los casos de Sayula, Jalisco, y el de Hermosillo-Pesqueira, So-
nora, ilustra con claridad esta heterogeneidad. Ambos presentan un alto dinamismo
agroexportador, pero con trayectorias sociales y econdmicas distintas: mientras Sayu-
la evidencia mejoras en ingreso y formalizacion laboral, el enclave sonorense mantie-
ne brechas en condiciones de trabajo y distribucion de beneficios. Ello confirma que
el crecimiento del sector agricola de exportacion, por si solo, no garantiza transforma-
ciones sostenibles si no se acompafia de mecanismos institucionales y laborales que
promuevan una distribucion més equitativa de los resultados.

Este estudio presenta limitaciones que deben considerarse en la interpretacion
de sus resultados. Primero, su naturaleza exploratoria permite identificar asociaciones
estadisticas, pero no establecer relaciones causales directas entre las variables anali-
zadas. Segundo, al circunscribirse a tres entidades federativas con caracteristicas pro-
ductivas y territoriales especificas, los hallazgos tienen un alcance geografico limitado
que restringe la generalizacion de los resultados.
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Para superar estas limitaciones, futuras investigaciones deberian emplear meto-
dologias de identificacion causal mds robustas. Entre las opciones recomendadas se
encuentran los modelos de diferencias en diferencias con controles, técnicas de em-
parejamiento estadistico y el uso de variables instrumentales, que permitirian aislar
con mayor precision el efecto del dinamismo agroexportador sobre los indicadores de
bienestar rural.

Complementariamente, seria valioso desarrollar estudios de caso que profundi-
cen en los mecanismos de transmision especificos, tales como los efectos sobre los
salarios locales, las derramas econdmicas sectoriales y los procesos de difusion de
innovaciones tecnoldgicas. Asimismo, resulta fundamental incorporar indicadores
ambientales que permitan evaluar los efectos del crecimiento agroexportador sobre
la sostenibilidad de los recursos naturales, incluyendo variables como el uso del agua,
la calidad del suelo y la biodiversidad local, asi como la salud de los trabajadores y la
poblacién local.
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